_(')<

19
ZAPIS
ze zasedani Zastupitelstva mésta Beroun dne 16. 6. 2026

konaného v Kulturnim domé Plzenka

Pritomni: Ing. Martin DolejSi, RNDr. Sona Chalupova, Mgr. Eva Chlumska, Mgr. Olga Chocova, Mgr.
Hana Kasparova MBA, Mgr. Eva Kotrcova, Ing. Radek Lhotka, Zuzana Machova, Ing. Irena Mastna,
David Minafik, Ing. Michal Mi$ina, Mgr. Barbora Skalova Ph.D., MUDr. Kléra Sillerova, Mgr. Emil
Snaidauf, Mgr. Dusan Tom¢o, Ing. Martin Vesely, Mgr. Adam Voldéan, Mgr. Lubo$ Z&lom

Omluveni: Ing. Viktor Burkert, V4clav Rozto¢il, Mgr. Ondfej Simon MPA

Pravnik: Mgr. Ilvana Jerling

Tajemnik: Ing. Martin Martinek

Zapisovatel: Leona Pinkasova

Ovérovatelé zapisu: Ing. Martin Dolejsi, David Minafik

Vé

Program jednani:

. Zahdjeni

. Pripominky k zapisu z minulé schlize Zastupitelstva mésta Beroun

. Schvaleni programu zasedani zastupitelstva mésta

. Informace o pInéni usneseni zastupitelstva mésta

. Zavérecny UcCet mésta Beroun za rok 2025

. Zprava o pouziti individualnich dotaci na aktivity v socialné-zdravotni oblasti ve mésté Beroun v
roce 2025

7 . Stanoveni poctu ¢lend Zastupitelstva mésta Beroun na volebni obdobi 2026 - 2030

8 . Obecné zavazna vyhlaska o stanoveni obecniho systému odpadového hospodarstvi

9 . Zfizovaci listina Méstského kulturniho centra Beroun - s Gc¢innosti od 1. 1. 2027

10 . Zfizovaci listina Materské Skoly Slunicko Beroun, Vladislava VancCury 1154 a 2. zakladni skoly,
Beroun, Preislerova 1335 - s Ucinnosti od 1. 1. 2027

11 . Zfizovaci listina Materské Skoly Beroun, Tovarni 44 - s G¢innosti od 1. 9. 2026

12 . Dodatek €. 1 k Darovaci smlouvé LETOROSTY

13 . Navrh zastupitele Ing. Martina DolejSiho - Schvaleni kodexu Clena Zastupitelstva mésta Beroun
14 . N&vrh zastupitele Mgr. Adama Voldana - Vypusténi bodu 25 ze zadéni UP 6

15 . Navrh zastupitell Mgr. Hany Kasparové a Mgr. Adama Voldana - Zadost o Gpravu zadani zmény
Uzemniho planu (lokalita u dalnice D5)

16 . Navrh zastupitell Mgr. Hany Kasparové a Mgr. Adama Voldana - Uprava zadani Zmény ¢&. 6
Uzemniho plédnu Beroun

17 . Zména C. 6 Uzemniho planu Beroun - vynéti podnétu a Uprava zadani

18 . Pojmenovani novych ulic v lokalité Piskovna, Beroun-Zavodi

19 . Fond programu regenerace MPZ Beroun - navrh na poskytnuti dotace vlastnikdm nemovitosti v
méstské pamatkové zéné pro rok 2026

20 . Planovaci smlouva - "Novostavba solitérniho a radovych rodinnych domd, zpevnéné plochy,
komunikace, pripojky ing. siti v k. U. Beroun, parc. ¢. 1944/11, 2185/1"

21 . Kupni smlouva - pozemKky - Jizni paralelni komunikace Beroun - 1. etapa - nové autobusové
nadrazi - 11/116 (v¢. pfemosténi Berounky) - T) LOKOMOTIVA BEROUN z. s.

22 . Kupni smlouva - pozemky - Jizni paralelni komunikace Beroun - 1. etapa - nové autobusové
nadrazi - 11/116 (v¢. premosténi Berounky)
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23 . Kupni smlouva - pozemKky - Jizni paralelni komunikace Beroun -1. etapa - nové autobusové
nadrazi - 1I/116 (v¢. pfemosténi Berounky) - 1/4 pozemku parc. ¢. 820/41 v obci a k. U. Beroun
24 . Souhlas s kupni cenou a koupé& pozemkd od spole¢nosti Ceské dréhy, a. s.

25 . Prodej pozemku p. ¢. 209/8 v obci Beroun, k. U. Hostim u Berouna

26 . Prodej pozemku p. ¢. 19 v obci Beroun a k. U. Jarov u Berouna

27 . Pfevod pozemkd, véetné dopravni a technické infrastruktury do vlastnictvi mésta Beroun
28 . Darovaci smlouva mezi méstem Beroun jako darcem a Méstskym kulturnim centrem Beroun jako
obdarovanym

29 . Nabidka na odprodej majetku mésta - vozidlo Dacia Duster Comfort

30 . Souhlas s odprodejem neupotrebitelného majetku meésta

31 . Fyzicka likvidace majetku mésta

32 . Zapis C. 2/2026 ze zasedani financniho vyboru, konaného dne 21. 5. 2026

33 . Zapis €. 3/2026 ze zasedani kontrolniho vyboru, konaného dne 8. 4. 2026

34 . Zapis €. 4/2026 ze zasedani kontrolniho vyboru, konaného dne 13. 5. 2026

35 . Zapis €. 5/2026 ze zasedani kontrolniho vyboru, konaného dne 27. 5. 2026

36 . Zapis ze schliize OV Zavadilka, konané dne 26. 3. 2026

37 . Zapis z verejného zasedani OV Zdejcina, konaného dne 5. 3. 2026

38 . Zapis ze schlize OV Zavadilka, konané dne 28. 5. 2026

39 . Rlzné

40 . Dotazy, pfipominky a podnéty

41 . Zavér

1. Zahajeni

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova zahdjila zasedani Zastupitelstva mésta Beroun a vSechny srde¢né
privitala. Konstatovala, ze zasedani bylo radné svolano a vyhlaseno v souladu s Jednacim rfadem
zastupitelstva a zakonem o obcich.

Dle prezencni listiny je pritomno 18 ¢lenl zastupitelstva z celkového poctu 21 vSech ¢len(, takze
zastupitelstvo je usnasenischopné.

Omluveni jsou Ing. Burkert a pan Rozto¢il, o Mgr. Simonovi nemé Z4adné informace.

Ovérovateli zapisu z dnesniho zasedani urcila Ing. Dolejsiho a pana Minarika, zapisovatelkou pani
Pinkasovou.

Informovala o tom, Ze o pribéhu zasedani se porizuje videozaznam. Cely prlbéh jednani
zastupitelstva je pfenasen on-line na internetovych strankach mésta a jeho zaznam pak bude umistén
na internetovych strankach mesta k nahlédnuti.

2 . Pfipominky k zdpisu z minulé schuze Zastupitelstva mésta Beroun

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova konstatovala, Ze zapis z posledniho zasedani zastupitelstva mésta byl
urCenymi ovérovateli radné ovéren a shledan bez zavad. Zapis je ulozen k nahlédnuti v sekretariatu
starostky na Méstském Urade Beroun. K zapisu nebyly podany zadné namitky. Usneseni a zapis byly
zverejnény.

3 . Schvaleni programu zasedani zastupitelstva mésta

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova upozornila na Zapis ze schiize OV Zavadilka, konané dne 28. 5. 2026,
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ktery pritomni obdrzeli na své stoly pred zahajenim jednani. Navrhla zaradit jej do bodu J Vybory
zastupitelstva mésta. Dotazala se, zda chce nékdo ze zastupitell navrzeny program upravit.
Prihlasil se Mgr. Voldan s navrhem predradit bod | Odbor majetku a investic pred bod G Navrhy
zastupitell, protoZe ocekava obsahlejsi diskuzi.

Starostka RNDr. Chalupova vyzvala k hlasovani o navrhu Mgr. Voldana.

Hlasovani: 10-2-6

Navrh Mgr. Voldana nebyl schvalen. Bylo pristoupeno k hlasovani o pdvodnim navrhu programu
jednani.

usheseni ¢. 37/2026
Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje program zasedani zastupitelstva meésta.
Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 17, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 1

4 . Informace o plnéni usneseni zastupitelstva mésta

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova se dotdzala, zda se zastupitelé chtéji zeptat na predlozené informace o
pInéni Gkoll vyplyvajicich z usneseni Zastupitelstva mésta Beroun.

Mgr. KaSparova se dotazala na plnéni usneseni ¢. 65/2024 - porovnani cen elektrické energie, za které
meésto nakupuje elektrickou energii od spolec¢nosti AVE CZ. Na minulém zasedani bylo rfeceno, ze
prace budou pokraCovat.

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze prace pokracuji, ale velmi pomalu. Termin predani zatim nevi.

Dale se prihlasila Mgr. Skalova s dotazem na bod 125 v Prehledu dotazl, podnétd a ukoll od
zastupitell a obc¢anld ze zasedani ZM, ktery se tyka ubytovny Prende. V odpovédi je uvedena varianta
rekonstrukce ubytovny, dotazala se, zda to neni nehospodarné ubytovnu zrekonstruovat a pak ji v
budoucnu strhnout.

Starostka RNDr. Chalupova vyjadfila nazor, Zze nez bude mozno budovu strhnout, bude to trvat jesté
dlouho. Predpoklada, ze od konce brezna 2027 bude k dispozici asi 14 bytl pro profese, které mésto
potfebuje. Uvedla, Ze na rekonstrukci jsme si vydélali ndjmem, ktery tam byl vybiran. Upozornila, ze
to bude jen drobna rekonstrukce, vyména kuchynskych linek, vymalba, vyména vchodovych dveri
apod. Dispozice ubytovny dava moznost vytvoreni bytl 3+kk a 2+kk a v dolnim podlaZi 7 garsonek.
Mgr. Skdlova se dotdzala, zda to budou spiSe socidlni byty.

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze by to mély byt byty s podporovanym najemnym ze strany
mésta, pro osamélé seniory nebo startovaci byty pro nékteré profese. Nemély by to byt socialni byty
pro socialné slabé obcany.

Mgr. Skalova dale okomentovala odpoved na podnét Mgr. KaSparové svolavat zasedani ZM Castéji,
aby byla kratsi, s tim, Zze program dnesniho zasedani je dlkazem, Ze by to bylo vhodné.

Starostka RNDr. Chalupova poznamenala, Ze nepoditala s body zastupiteld, ale s obvyklym poctem
bodd.

Mgr. Skalova dale okomentovala bod 189 zastavka v Hostimi, coz povazuje za priklad, jak se to nema
délat. Chtéli jen aby stara plechova zastavka byla nahrazena zastavkou odpovidajici vesnickému razu
Hostimi. Misto toho maji zastavku se sklenénou stfechou, umisténou pod lipu, ktera byla hned
Spinava, oblozenou plastovymi prkny. Okolo byla udélana stavebni Uprava, na kterou nebyla
projektova dokumentace. Policie usoudila, Ze takovéto reseni neodpovida dopravnim predpisiim. Bude
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se to celé predélavat, musi se vypracovat projektova dokumentace, a dle sdéleni odboru majetku a
investic je planovand realizace na 3. Ctvrtleti 2026. Z vymeény jedné nevyhovujici autobusové
zastavky je tak kauza na 1,5 roku. V zavére¢ném UCtu mésta se dozvédeéla, Ze to stalo 590 tis Kc.
Dotaz k tomu nema, ale mrzi ji to.

Starostka RNDr. Chalupova vyzvala k hlasovani o Informaci o pInéni Gkoll vyplyvajicich z usneseni
zastupitelstva mésta.
Hlasovani: 18 pro

Daéle se do diskuze pfrihlasil Ing. Vesely s dotazem k bodu k 195- kdy se budou ménit provizorni
autobusové zastavky za trvalé. V odpovédi je uvedeno, ze probiha jednani se spoleCnosti Arriva.
Mistostarosta Ing. MiSina uvedl, ze zastavky ma Arriva z technického hlediska vedené jako trvalé. My
je postupné podle financi a ¢asu kotvime do zemé.

Ing. Vesely se dotazal, zda tedy probiha vyména.

Starostka RNDr. Chalupova doplnila, Ze ve chvili dotazu probihala jednani, z nichz vyplynulo, Ze Arriva
povaZzuje tyto zastavky za trvalé.

Mgr. KaSparova se dotdzala k bodu 193 - kontroly modrych z6n, kdy bylo na minulém zasedani
zastupitelstva receno, ze budou kontrolovany po té, co budou hotové nové mapy, termin byl avizovan
na fijen.

Mistostarosta Ing. MiSina konstatoval, ze mapy existuji, pfedali je firmé&, ktera zajiStuje provoz auticka.
Probihaji kontroly toho, co je tfeba upravovat. Rijen vidi jako reainy.

Mgr. Kasparova se dale dotdzala k bodu 125 - ubytovna Prende, kde je uvedeno, ze ubytovani konci
ke konci roku 2026, pak probéhne rekonstrukce a byty budou pfipraveny ve 2. Ctvrtleti 2027, jak
budeme provozovat ubytovnu dale, jak bude probihat vybér ndjemnik a jak mésto oznami, Ze jsou k
dispozici tyto byty.

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze byty bude provozovat mésto, odbor majetku a investic. V
soucCasné dobé jsou rozpracované Zasady pronajimani byt ve vlastnictvi mésta. Jaka budou kritéria
se diskutuje, mozna svola pracovni poradu zastupitel(.

Do diskuze se dale prihlasil Ing. Dolejsi s komentarem k bodu 194 - frekvence konani zasedani
zastupitelstva mésta. Konani zasedani jedenkrat za 3 mésice je minimum dané zakonem, ale mésta
mivaji zasedani 6 - 8krat roCné. Mysli si, ze by to pomohlo tomu, aby nemusela byt zasedani tak
dlouha. Pozéadal o vysvétleni, pro¢ pfiprava navrhi trva az dva mésice.

Starostka RNDr. Chalupova vysvétlila prostup projednani navrh(, které jsou zpracovany pro
projednani radou mésta, dale se musi zpracovat pro zastupitelstvo a zastupitelé musi dostat materialy
ve |hdté dle jednaciho radu. Pokud jsou tam navrhy, které musi byt zverejnéné, Ihita se jesté
protahne. Spocitali jsme, Ze priprava materiall trva priblizné dva mésice.

Ing. DolejSi poznamenal, ze reSeni urcité jsou a usetfili bychom cas.

Ing. Dolejsi vznesl dalsi dotaz k bodu 109 - rekonstrukce rozhledny na Dédu, zda je jiz rozhodnuto,
jestli rozhledna bude pod pamatkovou ochranou, jestli to zméni stavebni fizeni, a kdy predpokladame
zaCatek rekonstrukce.

Mistostarosta Ing. Misina uvedl, ze posledni informace je, ze je vydané stavebni povoleni. Neni to pod
pamatkovou ochranou, nicméné veskeré kroky reSime s firmou, kterd Uzce spolupracuje s pamatkari
tak, aby objekt ziskal rdz plvodniho objektu se zachovanim vsech prvkl. Cely objekt bude opraven
tak, aby s tim pamatkari souhlasili. Dne 15. 7. 2026 by rada mésta méla schvalovat podminky pro
dodavatele.

Starostka RNDr. Chalupova doplnila, ze mésto o pamatkovou ochranu nezadalo, ale jsme pripraveni
tak, aby vse probihalo jako by Slo o chranénou pamatku.
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Ing. Vesely vystoupil jesteé s dopliujicim dotazem k zastavkam, jestli je znam termin.
Mistostarosta Ing. MiSina uved|, Ze termin nema.

5 . Zavérecny ucet mésta Beroun za rok 2025

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova predala slovo mistostarostovi Mgr. Tomcovi.

Mgr. Tomco uvedl, ze predlozeny ZavérecCny ucet za rok 2025 projednal finan¢ni vybor, ktery souhlasi
se Zaverecnym Uc¢tem za 2025 a doporucuje jej schvalit. Otevrel diskuzi k tomuto bodu.

Do diskuze se prihlasila Mgr. KaSparova. Nema otazky, protoze tento material jiz byl diskutovan v
prosinci pri prijimani rozpoCtu a nasledné pri Upravé rozpoctu. Zopakovala svoje stanovisko, které rika
kazdy rok: opét vidime stejnou dynamiku, rozpoCet mésta skoncil vyrazné jinak, nez se Cekalo.
Zvlasté kapitalovy rozpocet se odchyluje o nékolik set miliond korun, opét jsme neutratili na investice
tolik, kolik jsme si naplanovali. Z roku na rok nestihneme investovat napldnované Castky a znamena
to, Ze roste infrastrukturni dluh meésta. Byla by rada, kdybychom se posunuli k tomu, o ¢em se 4 roky
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projekty jako napf. kasarna, aby se rozhybaly k realizaci projekty, které dlouho stoji, a velmi by
prospély k rozvoji mésta.

Starostka RNDr. Chalupova poznamenala, ze na socialnich sitich vidéla "posmeésny vykrik", ze méstu
zbylo 138 mil K¢, které jsme mohli investovat. Nechala tedy zpracovat informace, které nyni
prednese: zlstatek k 31. 12. 2025 byl 138 411 tis K¢, z toho 54 308 tis K¢ je zlstatek na fondech,
které jsou presné definovany, na co se maji pouzit, a z téch fondl jsme zadné projekty neméli
naplanované. Takze 84 103 tis K¢ je prebytek hospodareni, s kterym bychom mohli hospodarit po
odecteni téch fondl. Ty se skladaji z 32 170 tis K¢ dani, které prisly na G¢et mésta 19. 12. 2025. Z
nich se platily v lednu a Unoru dobihajici projekty. Za mésic prosinec pfislo 54,6 mil KC dani, coz se do
hospodareni toho roku promita jen velmi Spatné. Upozornila, ze v dobé nez pfisly tyto dane, muselo
mésto vzit z Gvérového ramce 32 mil K¢ na chod mésta. Pfipomnéla, ze mésta a obce jsou jedinym
nebo stoprocentnim prijemcem dané z nemovitosti, které se plati do 31. kvétna. Ale v kvétnu jsme
dostali ani ne tretinu dani, kterou stat vybral. A pfedpokladam, ze ten zbytek, kdyZ ho dostaneme, tak
ho dostaneme zase v prosinci jako kazdy rok. To je takova strategie statu, jak zachazi s obcemi. Na
druhou stranu chce, abychom penize mésta uloZili do Ceské narodni banky na Ucet, ktery by byl
disponibilni i pro stat, aby se tim sniZila zadluzenost statu. Mésto ma penize v komercnich bankach,
také na zdkladé toho mame slusnéjsi Uvéry. Uvedla, ze chtéla podat vysvétleni, ze prebytek sice
vypada moc pékné, ale je to Cislo, které vibec nic nerika o tom, kolik penéz skute¢né na daném
meésté nebo obci je.

Mgr. KaSparova reagovala, Ze se bavi o rlznych vécech, nehovorila o zlstatcich na G¢tech, ale o stavu
rozpoctu, planovani rozpoctu a realité. Kdyz se podivdme na schvaleny upraveny rozpocet, mél
zhruba 736 mil K¢ prijem, skutecnost byla 707 mil K¢, takze je tam o cca 3,9 % min prijmd oproti
planu, coz je relativné v poradku. Problém je na vydajové strané, kde upraveny rozpocet byl 1 089
000 000 K¢ a redlné jsme uhradili 794 000 000 K¢. To je to, o ¢em hovofi a s ¢im ma problém. Bézné
vydaje jsme, dle jejiho nazoru, néjakym zplisobem planovat tak, aby trosku odpovidal realité. Ale na
kapitalovych vydajich jsme naplanovali uhradit 506 mil K¢ a realita je 295 mil K. To znamena, Ze tam
jsme pouze exekuovali 50 % z toho, co jsme si sami naplanovali a schvalili. To je Gplné jiny stav, nez
jsou zlstatky na Uctech. To je prosté plan versus realita. Kazdy rok se divdme na to, Ze zvlasté na
kapitalovych vydajich planujeme spoustu véci, které nakonec neudéldme a které se neustale
presouvaji do dalSich let.

Ing. DolejSi uvedl, ze se také zaméfil na kapitalové vydaje. Chape, Ze se vSe nevycerpa, ale je
zvlastni, ze i pres rozpoCtové Upravy drzime plan cca do zafi a pak teprve upravujeme. Vyjadfil nazor,
Ze investice, spiSe jejich realizace, nejsou dobre napldnované. Pro¢ planujeme 500 mil K¢, kdyz
dlouhodobé tuto ¢astku nevylerpavame.
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Starostka RNDr. Chalupova omluvila zastupitele Mgr. Simona z dneéniho zasedani zastupitelstva
mésta. Pocet pritomnych zastupiteld tedy je 18.

Vedouci finan¢niho odboru Ing. MarSikova vysvétlila, Ze investi¢ni vydaje se plnily v mensim procentu,
nez jsme planovali, ale my jsme v rozpoctu uvazovali, Ze zapojime na Uvér 160 858 tis K¢ a Cerpali
jsme pouze téch 32 mil K¢ ke konci roku. To je ten rozdil, nezapojili jsme Gvér.

Dale se do diskuze prihlasila Mgr. Skalova, ktera vyjadfila souhlas s Mgr. Kasparovou a Ing. DolejSim.
Poznamenala, Ze jestli dobfe Cetla zpravu, nebyl zapojen Gvér, ale rezervy z lofského roku cca 200
mil K¢. Nemdze hlasovat pro, protoZe usneseni zni, Ze zastupitelstvo souhlasi s celoro¢nim
hospodarenim a to bez vyhrad, a ona vyhrady ma. Vyjadfila ndzor, Ze nerozumi tomu, Ze pfi Upravé
rozpocCtu v prosinci, kdy je jasné, ze penize neutratime, proc je tam nechavame.

Mistostarosta Mgr. Tomco vyjadfil nazor, Zze rozpoc¢et mdze byt pro laika hdre srozumitelny.

Vedouci financ¢niho odboru Ing. MarSikova uvedla, ze do financovani zapojujeme jak 203 mil K¢ za
lofsky rok, ale i 160 mil K& avér.

Mgr. Voldan reagoval na vyjadreni pani starostky. Nelibi se mu, Ze je prekvapivé, Ze dan pfisla v
prosinci, kdyz takto chodi stale. Mysli si, Ze naplanovat by to Slo. Pfipojil se k nazoru svych
predrecnikd.

Mgr. KaSparova poznamenala, ze tento dokument je néco, s ¢im se jiz neda nic délat. Bude hlasovat
pro, hlasovala tak jiz na finan¢nim vyboru. Problém ma s investi¢nim pldnem a schopnosti realizovat
infrastrukturni akce.

Mistostarosta Ing. MiSina poznamenal, Ze tu "litaji stovky milion(" a pro nékoho to m{ze byt dost
zmatené a mlzZe to vyvolavat nedlvéru. Nepamatuje si, Ze by nékdo, kromé Mgr. Kasparové, prisel za
vedouci odboru majetku a investic nebo za nim, podivat se na investice proc¢ se to neplni, jaké jsou
problémy, proC se néco nedafi atd. Pfipomnél, ze bylo rfeceno, ze nejsou skoly, Skolky, infrastruktura a
podobné, a argumentoval, ze Skolky jsou témér hotové a Skoly taky. Chape, Ze je predposledni
zasedani zastupitelstva pred volbami, ale mysli si, ze by se méla fikat pravda.

Ing. Vesely uvedl: "Chtél bych jen pfipomenout, pane Misino, Ze vy jste zodpovédny nam, ne my vam.
S tou zidlickou tady sedite vy a vy byste ndam mél vysvétlovat proC to nejde a proc se to déje, dékuju."
Mistostarosta Ing. MiSina pfipomnél, ze zastupitelé jsou vSichni. Netusi, co kdo chce vedét, kdyz chce
nékdo néco védét, idedlni je se zeptat. VSechny véci se snazi davat do Radnicnich listl, na web a fb
mésta.

Ing. DolejSi podotkl, ze se chtél zapojit a kandidoval do finan¢niho vyboru.

Mgr. Voldan komentoval, ze jako ¢len komise zZivotniho prostredi prfipominkuji veskeré investi¢ni akce
dotykajici se zelené, pozadavky davaji pisemné. Pamatuje si vSak jen jeden projekt, ktery jim mésto
dalo a to po velmi dlouhé dobé a vyzadovani. Nema pocit, ze by radnice sdilela informace
transparentné a snazila se pomahat, aby mohli pfipominkovat. M{ze dokazat pisemné, Ze i jako ¢len
komise zivotniho prostredi i jako zastupitel se snazil véci pfipominkovat, dotazovat se, a presto mu
nebylo vyhovéno a podklady nedostal.

Starostka RNDr. Chalupova pozadala, aby ji Mgr. Voldan dodal pisemné, na co se dotazoval, aby
mohla vyvodit dlsledky.

Mgr. Voldan pfislibil, ze dotazy bude sméfovat vzdy na pani starostku.

Mistostarosta Mgr. Tom¢o pozadal, aby se diskuze vratila k projednavanému navrhu.

Mgr. Zalom se ohradil proti ndmitce, Ze zastupitelé se nezajimaji a nekomunikuji. Pfipomnél, jak
vedeni mésta paralyzovalo kontrolni vybor, coZ je jeden z nastroj jak opozice kontroluje
zastupitelstvo.

Mistostarosta Mgr. Tomco vyzval zastupitele a prfitomnou verejnost k dotazdim.
Nikdo se do diskuze jiz neprihlasil a bylo pfistoupeno k hlasovani.
PravniCka méstského Gradu Mgr. Jerling na dotaz mistostarosty Mgr. Tomca, zda je nutné hlasovat "po
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jménech" zvednutim ruky jako drive, uvedla, ze novy systémem umoznuje hlasovani okamzité.
Mistostarosta Mgr. Tomco se ujistil, Ze splnime zakonnou povinnost diky nové pouzivanému
hlasovacimu zafizeni.

Starostka RNDr. Chalupova konstatovala, Ze soucasti zapisu bude pisemny protokol.

usneseni ¢. 38/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje Zavérecny et mésta Beroun za rok 2025.
Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s celoro¢nim hospodarenim, a to bez vyhrad.
Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje Zpravu nezavislého auditora o vysledku prezkoumani
hospodareni za obdobi od 1. 1. 2025 do 31. 12. 2025.

Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje UcCetni zavérku mésta Beroun za rok 2025.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 14 (M. Dolejsi, S. Chalupova, E. Chlumska, O. Chocova, H. Kasparova, R. Lhotka, Z.
Machova, |. Mastnd, D. Minafik, M. Mi&ina, K. Sillerovd, E. Snaidauf, D. Tom¢o, L. Zalom), Proti: 3 (E.
KotrCova, B. Skalova, M. Vesely), Zdrzelo se: 1 (A. Voldan), Nehlasovalo: 0

6 . Zprava o pouziti individualnich dotaci na aktivity v socialné-zdravotni oblasti ve mésteé
Beroun v roce 2025

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze predlozeny material je ze socialné-zdravotni oblasti, a to
Zprava o pouziti individualnich dotaci na aktivity v socialné-zdravotni oblasti ve mésté Beroun v roce
2025. To jsou dotace, které jsme schvdlili vioni. Pfehledna tabulka zpracovana odborem vypovida o
tom, jak byly vyuZity. Dotazala se zastupitell, zda maji k tomuto materidlu dotazy.

Ze zastupitell ani z rfad verejnosti se nikdo neprihlasil. Bylo pristoupeno k hlasovani o navrhu na
usneseni.

usneseni ¢. 39/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun bere na védomi zpravu o pouziti dotaci na aktivity v socidlné-zdravotni
oblasti v roce 2025 poskytnutych z rozpo¢tu mésta Beroun.

Usneseni bylo: PRIJATO
Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

7 . Stanoveni poctu ¢lent Zastupitelstva mésta Beroun na volebni obdobi 2026 - 2030

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova konstatovala, Ze dnesni zasedani zastupitelstva mésta je jedno z
poslednich v tomto volebnim obdobi a je to posledni zasedani pred terminem podavani kandidatek do
dalsiho volebniho obdobi. Proto je povinnosti zastupitelstva stanovit pocet ¢lenli Zastupitelstva mésta
Beroun na volebni obdobi 2026 - 2030. Informovala, Zze na pocet obyvatel mésta mlze mit
zastupitelstvo 15 - 35 ¢len(. Rada mésta navrhuje zUstat u stejného poctu zastupitel(. Dotazala se,
zda nékdo ze zastupitell chce vystoupit v diskuzi.

Ze zastupitell se nikdo do diskuze nepfihlasil. Z pritomné verejnosti se do diskuze prihlasil pan
Valachovic.

Pan Valachovi¢ uvedl, Ze v roce 1990, kdyz jeSté byl spojen Beroun s Kralovym Dvorem, bylo
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zastupitell 30 a ob¢anl v obou dvou spojenych méstech 24 tisic. Pfi prvnich volbach samostatného
mésta Berouna v roce 1994 bylo 17 837 obcanl. Aktualné ma Beroun 21 521 obyvatel k 1. 1. 2025,
coz je narlst zhruba o 20 %. PoloZil otdzku, zda neni na ¢ase zvednout i pocet zastupitell o podobny
pomér. Obyvatel Berouna bude zfejmé spiSe pribyvat.

Starostka RNDr. Chalupova poznamenala, ze to je otdzka na zastupitele. Dotazala se, zda nékdo ze
zastupiteld ma néjaky navrh. Pan Valachovi¢ doporucuje o tom uvaZzovat.

Ing. Mastna doufa, Ze by navyseni poctu zastupitell jiz nemélo vliv na sloZeni kandidatky do téchto
voleb. Upozornila, Ze jeji strana mé jiz kandidatku uzavrenu a jiz ji nemUizou ménit, protoze prosla
procesem schvalovani. M3 to tak vétsSina vétSich stran. Pro né je to otdzka cca 1 roku.

Starostka RNDr. Chalupova bere na védomi tuto poznamku a doporucuje, aby pristi zastupitelstvo
projednalo otazku poctu zastupiteld jiz v prvnim roce svého volebniho obdobi. Nevi o tom, Ze by v
jinych velkych stranach méli uzavfené kandidatky.

Vzhledem k tomu, Zze zadny ze zastupitell nevystoupil s jinym ndvrhem, pristoupila starostka RNDr.
Chalupova k hlasovani o predlozeném navrhu.

usneseni ¢. 40/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun stanovuje pro volebni obdobi 2026 - 2030 pocet ¢lend Zastupitelstva
mésta Beroun na 21 ¢lend.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

8 . Obecné zavazna vyhlaska o stanoveni obecniho systému odpadového hospodarstvi

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze predlozena vyhlaska koresponduje se zménami, jak se v
republice rozSifuje systém sbéru multikomoditniho odpadu. Pfechazime na to i v Berouné. To
znamena, ze do "Zluté" popelnice se mdzou kromé plastu odkladat i napojové obaly tetra pack a
kovovy odpad. EKOKOM, ktery od nas odebira tfidéné odpady, ma tfidici linku a je schopen to snadno
vytridit. Mysli se, Ze pro mnoho lidi to bude vhodné zkraceni dochazkové vzdalenosti k tfidénému
odpadu.

Do diskuze se prihlasila Mgr. Kasparova s dotazem na datum platnosti vyhlasky uvedené v dlvodové
zprave volného navrhu, kde je uvedeno od 1. Cervna 2026.

Starostka RNDr. Chalupova vyhlasime tak, aby byla platna a spravné. Od 1. Cervna 2026 byl zaveden
pilotni provoz, zda to bude fungovat. V pripadé, ze dnes bude vyhlaska schvalena, bude platit od 1. 7.
2026.

Mistostarosta Ing. MiSina doplnil, Ze od 1. 6. 2026 je AVE schopno tfidit. Od tohoto data je to technicky
zabezpeceno.

Mgr. Zalom se prihlasil do diskuze s pripominkou, Ze stale ubyva kontejnerd na smésny odpad, na coz
si lidé dost stézuji. Pfitom Beroun a Berounsko patfi k nejlepsim oblastem v tfidéni odpadu. Argument,
Ze odstranovanim kontejnerl na smésny odpad je treba prinutit lidi, aby svédomitéji tridili, asi neni
Uplné platny. Proto na zakladé téchto informaci apeluje na vedeni mésta, aby prehodnotili praxi a
vratili kontejnery tam, odkud byly odstranény, napr. na Sidlisté a do ul. K. Machové.

Starostka RNDr. Chalupova upozornila, Ze Beroun sice ma neustale se zvysujici mnozstvi tfidéného
odpadu, ale soucCasné se prudce zvysuje objem smeésného komunalniho odpadu. Kdyz byl zaveden
systém door-to-door, objem smésného odpadu klesl, ale od té doby stale roste. Snizovani poctu
kontejnerll na smésny odpad by mélo presvédcit obcany, aby Iépe tridili. Navrhla, Ze mohou spole¢né
udélat prohlidku kontejnerdi na smésny odpad. Pfipomnéla, Ze odpad z kontejnerd na smésny odpad
skonc¢i na skladce, je zapocten do smésného odpadu a mésto za to musi platit poplatky.
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Mgr. Voldan uvedl, ze v Berouné mame skutecneé velky objem vytrfidéného odpadu, ale problém je, ze
obecné mame velké mnozstvi odpadu. Kvitoval velky Uspéch systému door-to-door, nyni vSak opét
velmi roste mnozstvi odpadu smésného. Pracovnici odboru Zivotniho prostredi si dali velkou praci,
monitorovali situaci, zorganizovali verejné tridéni kontejneru, diskutovali s ob¢any a pod. Ukazuje se,
Ze dostupnost kontejneru na tridény odpad musi byt do 150 metr(, aby lidé tridili. K tomu se ¢inila
rlizna opatreni, aby na sidlistich bylo vice kontejnerd na tfidény odpad. Tento navrh vnima jako dalsi
velmi vstricny krok k tomu, aby to pro obc¢any bylo jednodussi. Za tyto kroky musi mésto pochvalit, i
kdyz si dovede predstavit, Ze to jde jesté l1épe, napfr. zfizeni velké tridirny. Dotazal se, jakym
zplUsobem bude mésto propagovat informaci o multikomoditnim sbéru.

Starostka RNDr. Chalupova konstatovala, Ze kdyz zacal pilotni provoz, byla zverejnéna informace na
webu, mame propagacni letaky zpracované EKOKOMem, na kontejnerech bude prelepka s novymi
informacemi.

Do dalsi diskuze se jiz nikdo ze zastupitell ani z pritomné verejnosti neprihlasil, bylo pristoupeno k
hlasovani.

usneseni ¢. 41/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun vydava obecné zavaznou vyhldsku o stanoveni obecniho systému
odpadového hospodarstvi dle predlozeného navrhu.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

9 . Zfizovaci listina Méstského kulturniho centra Beroun - s ucinnosti od 1. 1. 2027
Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova predala slovo mistostarostovi Mgr. Tomcovi.

Mgr. Tomco konstatoval, Ze mésto Beroun se dlouhodobé snazi zefektivnit fungovani organizace a
interakci a spolupraci s meéstem.

Do diskuze se pfihlasila Mgr. Skélova, kterd upozornila na neexistujici PSC 266 43 a na chybné
Cislovani ve zfizovaci listiné.

Starostka RNDr. Chalupova podékovala za pfipominku a konstatovala, Ze na zfizovaci listiné budou
tyto technické poznamky zapracovany.

Ze zastupitell ani z pritomné verejnosti se nikdo do diskuze neprihlasil. Bylo pristoupeno k hlasovani.

usneseni €. 42/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje zfizovaci listinu Méstského kulturniho centra Beroun v Uplném
znéni v predloZzené podobé s Gc¢innosti od 1. 1. 2027.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

10 . Zrizovaci listina Materské Skoly Slunicko Beroun, Vladislava Vancury 1154 a 2.
zdkladni Skoly, Beroun, Preislerova 1335 - s ucinnosti od 1. 1. 2027

Diskuze:

Mistostarosta Mgr. Tom¢&o uvedl, Ze vzhledem ke zmé&né legislativy Ceské republiky o stanoveném
minimalnim poctu déti ve Skolkach, je navrzeno pfipojeni Materské Skolky Pohadka (dosud u 2.
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zakladni skoly Beroun) k Materské Skole Slunicko Beroun. )iz pred delSi dobou mésto pfistoupilo ke
slu¢ovani materskych Skol a toto je posledni krok.

Do diskuze se prihlasila Mgr. Kotréova, kterd se vyjadrila k tématu benefitl pro Gredniky a policisty v
podobé umisténi ditéte do Skolky. Pfedpoklada, Ze se to tyka rodin, které nemaji trvalé bydlisté v
Berouné, protoze v pfipadé trvalého bydlisté v Berouné nepotrebuji tyto benefity. Vyjadrila nazor, ze
se jedna o skvély napad, ktery rozhodné chce podpofrit, ale rada by navrhla, jestli by tento benefit
nemohli mit také ucitelé na nasich méstskych Skolach, kterych je nedostatek. Dale vyjadfila ndzor k
volbé Skolky, do které by mohly byt déti umisténé. Chape, ze se hodi nova Skolka Na Machovné, ale v
praktickém vyuziti, kdy jede maminka napf. z Vraze, pracuje na méstském Uradé a v dopravni Spicce
jede na Machovnu a zpét a totéz po pracovni dobé, nevidi jako praktické. Dotazala se, jestli by mohli
byt pedagogové také soucasti tohoto benefitu, a zda by si rodice mohli Skolku vybrat sami.
Mistostarosta Mgr. Tom¢o uvedl, ze dle jeho nazoru to dava smysl. Béznou praxi je, Ze se snazi
domlouvat na poradach reditell skol a Skolek, snazi se vyjit vstric i rodicdim. Je to resitelné.

Vedouci odboru Skolstvi a volno¢asovych aktivit Mgr. Slavikova uvedla, Ze zfizeni specidlnich tfid pro
zameéstnance mésta nebo prispévkovych organizaci Ize podle Skolského zakona, stanovuji se na to
specialni kritéria. Mysli si, Ze ani ten paragraf Skolského zakona neumoznuje, aby nebyla Skolka
predem urcena, a aby si mohl zakonny zastupce vybrat. Proto byla zvolena varianta Skolky Na
Machovné, kde bude moznost kapacity umoznit pfijem déti, jejichz rodice pracuji v ramci
integrovaného zachranného systému nebo zaméstnancl Uradu, anebo prispévkovych organizaci.
Kritéria se budou tvorit, ale musi se utvorit na konkrétni Skolku, nelze to otevfit pro vsechny skolky.
Daéle se do diskuze prihlasila Mgr. Kasparova a dotazala se, jak budou déleny zapisy na slouc¢ené
Skolky, jak to bude probihat, aby rodi¢e neméli obavu.

Magr. Slavikovéa konstatovala, Zze véechny $kolky maji systém na zapisy pfes Spravu MS. Kazda $kolka
si d&la vlastni pfedzapis, ktery probiha elektronicky. Skolka jako pravni subjekt udéla v rdmci jednoho
ICO dvé okénka podle konkrétniho pracovisté a rodi¢ vyplfiuje pfihlasku ke konkrétni $kole, ale rovnou
si vybira to pracovisté, do kterého by chtél, aby dité dochazelo. Kazdy rodi¢ uvadi i v pozndmce
prioritizaci jednotlivych $kolek, protoze mdme jeden spadovy obvod. Je to kvdli kapacitdm u MS
Vrchlického a MS Tovérni, které na téchto adresach nejsou dostate¢né. Abychom uspokojili potieby
viech obyvatel Berouna, mame tedy jeden spadovy obvod. Reditelky $koly zohledriuji, kde to dité
skutecné bydli, a snazime se vyjit pfi zapisech maximalné vstric. Kdyz se to nékdy stane, je to na
jeden rok, a pokud se uvolni kapacita, je misto nabidnuto tém rodi¢im, ktefi konkrétni Skolku
uprednostrovali.

Mgr. Kasparova se dotazala, kolik téch pripadl treba je.

Mgr. Slavikova uvedla, Ze jsou to jednotky, ale odviji se to od poctu predskolakd, kteri jsou nahlaseni
pri zapisech. Je to kazdy rok rizné. Mysli si, Ze je to primérné 30 za posledni dva roky.

Mistostarosta Mgr. Tom¢o podékoval pani vedouci za informace, je rad, Zze tady zaznély. Pozadal
zastupitele, az se je na tyto informace budou ptat ob¢ané a volici, aby tyto informace pokud mozno
predali tak, aby mély relevantni charakter.

Mgr. Kotréova prfipomnéla, ze nedostala odpovéd na benefity pro pedagogy méstskych skol.

Mgr. Slavikova uvedla, Ze je to napsané v dlvodové zpravé na str. 2. Zopakovala, Ze se jedna o déti
zaméstnancl méstského Uradu, prispévkovych organizaci zfizenych méstem a dle moznosti déti
zaméstnancl slozek I1ZS. Vysvétlila, ze méstské Skoly jsou prispévkové organizace mésta.

Mgr. Kotréova se dale dotazala na Skolni poradenské pracovisté, které bude nyni v Berouné vzhledem
ke zméné zakona o Skolach, jiz vyhradné jen pro materské skoly. Zakladni Skoly budou mit svého
Skolniho psychologa, coz je bajecné. Zeptala se na aktualni situaci, protoze détsky psycholog je témér
k nesehndni, zda na berounskych Skolach néjaké mame, zda jsou sdileni atd. Abychom nedeklarovali,
Ze kazda nase Skola ma détského psychologa, a pak se ukazalo, Ze v praxi to je jen Cast Uvazku na
Skolu.

Mgr. Slavikova uvedla, ze v ramci Skolniho poradenského pracovisté, které funguje aktualné pfri 2.
zakladni skole, je sdileny pracovnik pan Kroj, ktery dochazi do zakladnich skol jako psycholog. Od zari,
kdy uz bude zaméstnancem, bude také sdileny a bude mit s kazdou zakladni Skolou uzavienou
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smlouvu. Jsme si védomi toho, Ze pracovnikd neni tolik, takZe zatim budeme resit sdilenou pracovni
pozici. Kazda Skola bude mit vlastni smlouvu na konkrétniho pracovnika.

Do diskuze se prihlasila Mgr. Chlumska, ktera uvedla, Zze na Jungmannové zakladni Skole maji na
trvaly pracovni pomér specialni pedagozku a psycholozku v jedné osobé. Na pul Gvazku maiji
psychologa, do konce tohoto kalendarniho roku je jesté hrazeny z projektu OP JAK. Shrnula, Ze
Jungmannova zakladni Skola pokryta je a vi, Ze ostatni Skoly jsou také saturované, ze nespoléhaji
jenom na sdileného pedagoga.

Ze zastupitell ani z pritomné verejnosti se jiz nikdo do diskuze nepfihlasil. Bylo pristoupeno k
hlasovani.

Starostka RNDr. Chalupova konstatovala, Ze jiz méla za povinnost vyhlasit prestavku. Pozadala
dodrzet Cas, aby zastupitelstvo stihlo projednat vSechny body programu.

Prestavka 16,40 aZz 16,55 hodin. Déle pritomno 18 zastupiteld.

usneseni €. 43/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje zfizovaci listinu Materské Skoly Slunicko Beroun, Vladislava
Vanéury 1154, 1CO: 70974993, se sidlem Vladislava Van¢ury 1154, 266 01 Beroun v pfedlozeném
znéni s ucinnosti od 1. 1. 2027.

Usneseni bylo: PRIJATO
Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0
usneseni ¢. 44/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje zfizovaci listinu 2. zakladni Skoly, Beroun, Preislerova 1335,
ICO: 47515775, se sidlem Preislerova 1335, 266 01 Beroun v pfedloZzeném znéni s G¢innosti od 1. 1.
2027.

Usneseni bylo: PRIJATO
Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

11 . Zrizovaci listina Materské Skoly Beroun, Tovarni 44 - s ucinnosti od 1. 9. 2026

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova zahajila dalsi ¢ast zasedani zastupitelstva mésta a upozornila pfitomné, ze
pokud nebude projednan cely program zasedani, bude pokracovani v pondéli 29. 6. 2026.

Starostka RNDr. Chalupova predalo slovo mistostarostovi Mgr. Tomcovi. Uvedl, Ze predlozeny navrh
se tyka Materské skoly Tovarni, ktera bude nové mit odloucené pracovisté v nové materské Skole Na
Machovné. Vyzval zastupitele k diskuzi.

Ze zastupitell ani z prfitomné verejnosti se do diskuze nikdo neprihlasil. Bylo pristoupeno k hlasovani.

usneseni ¢. 45/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje zfizovaci listinu Matefské $koly Beroun, Tovarni 44, 1CO:
70974951, se sidlem Tovarni 44, 266 01 Beroun v predlozeném znéni s Ucinnosti od 1. 9. 2026.
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Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0
12 . Dodatek €. 1 k Darovaci smlouvé LETOROSTY
Diskuze:

Mistostarosta Mgr. Tom¢o uvedl, ze festival Letorosty ma dlouhou tradici ve mésté Berouné a
poslednich nékolik let se v jeho poradani stridd mésto Beroun a mésto Kraldv Dvlr. Financéni
prispévek obou mést byl stanoven jiz pred néjakou dobou ve vysi 400 tis K¢. Pfedmétem
predloZzeného navrhu je zadost o navyseni prostfedk( na letosni ro¢nik, ktery se bude konat v Kralové
Dvore, celkem o0 120 tis K¢. Krallv Dvir souhlasil s tim rozdélit si tu ¢astku napl, tak jako predchozi
Castky a navrhuje, aby se kazda obec na tomto navyseni podilela svymi 50 %, to znamena 60 tis KC.
Mistostarosta Mgr. Tom¢o otevrel diskuzi k tomuto navrhu.

Ze zastupitell ani z prfitomné verejnosti se do diskuze nikdo neprihlasil. Bylo pristoupeno k hlasovani.

usneseni ¢. 46/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s uzavienim dodatku ¢. 1 k Darovaci smlouvé ev. C.
71/2026/DAR/OSVA ze dne 22. 4. 2026 mezi mé&stem Beroun jako darcem a méstem Kral&v Dvdr jako
obdarovanym, jehoz predmétem je navyseni finan¢niho daru mésta Beroun o 60 000 K¢ na realizaci
hudebniho festivalu Letorosty Beroun - Krallv Dvlr 2026, dle predlozeného navrhu.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

13 . Navrh zastupitele Ing. Martina DolejSiho - Schvaleni kodexu ¢lena Zastupitelstva
meésta Beroun

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova pfipomnéla, ze zastupitel Ing. Dolejsi byl povéren zastupitelstvem, aby
zpracoval navrh etického kodexu. Nyni predklada ke schvaleni celkem rozsahly elaborat, ktery méli
zastupitelé moznost diskutovat. Pfedala slovo Ing. DolejSimu, aby pfitomné seznamil s timto
materialem.

Ing. DolejsSi pozadal o spusténi prezentace. Na zacatku uvedl, ¢im tento navrh neni: neni to novy
zakon, neni to sank¢ni fad a neni to dokument namireny proti konkrétni osobé nebo politické skupiné.
Je to ndvrh dobrovolného standardu chovani zastupitele, tedy toho, co by podle jeho nazoru i nazoru
dotazovanych mélo byt u vykonu verejného mandatu samozrejmé - to znamena verejny zajem,
transparentnost, odpovédnost a slusna komunikace. Dle jeho nazoru ma kodex doplnit zakonné
minimum a pojmenovany standard, ke kterému se mlze kazdy zastupitel verejné hlasit. Navrh
nevznikl jen tak od stolu. Pfedchazel mu dotaznik mezi obcany, kterého se ztGc¢astnilo 63 respondentd.
Soucasné brali inspirace i od jinych lidi a také z etickych kodex{ z jinych mést. Z respondentl vyrazna
vétsina podporuje, aby zastupitelé eticky kodex méli a je pro né obecné etické jednani zastupitell
velmi dilezité, a to i v pripadé, Ze neni Uplné pravné vymahatelné. Nejvice zaznélo nakladani s
verejnymi prostredky, stfet zajmu, transparentnost zverejiiovani informaci, naslouchani ob¢antim,
odpovédna pfiprava na rozhodovani, komunikace na socialnich sitich a loajalita k méstu. Dle jeho
nazoru je dllezité, jak zastupitelé rozhoduji, jak komunikuji, jak pracuji s informacemi a jak predchazi
pochybnostem o stretu zajm0. Uved|, Ze primarné chtél, aby eticky kodex byl stru¢ny, jednoduchy a
srozumitelny. Takze kodex je postaveny na desateru, kontrolnim postupu a zavérecnych
ustanovenich. Zdlraznil, Ze kodex je dobrovolny verejny zavazek. To znamena, Ze zavisi na kazdém
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zastupiteli, jestli se k nému prihlasi. Vnima ho jako spolecny standard chovani a nastroj pro posileni
dlvéry verejnosti. Neni to zakon, ani pravni sank¢ni rad, neni to omezeni legitimni politické debaty a
nenahrazuje zakon o stretu zajmu. Zastupitel ma samoziejmé mit svlj politicky nazor, hlasovat podle
svého védomi a svédomi a vést politickou diskuzi. Je to navrh standartu chovani zastupitele. Ke
kontrolnimu mechanismu Ing. DolejSi uvedl, ze vychazel ze spravni praxe z jinych mést, napf. Praha 1
a Praha 6, ale i mensi mésta jako Roztoky, Uvaly. Pokud mé néjaky ob&an Berouna podezieni, Ze byl
porusen eticky kodex, mdze dat podnét. Mélo by byt jasné, kdo jej podava, ¢eho se tyka a jaké k tomu
existuji dostupné podklady. Podnét by byl prijat prostfednictvim méstského Gradu, nasledné by jej
provéril kontrolni vybor a ten by predlozil stanovisko zastupitelstvu. Zdlraznil, Zze podnét neni
rozsudek. Kontrolni vybor neuklada pravni sankci, jeho Ukolem je véc provérit a dat zastupitelstvu
stanovisko a pripadné doporuceni. Konec¢né rozhodnuti zGstava vzdycky na zastupitelstvu. A to je
vlastné stejné i ted, kdy kazdy ob¢an mUze podat stiznost na jednani zastupitele a projednava se na
zastupitelstvu Uplné stejné, jako by to bylo i s timhle novym modelem. Tento navrh odpovida bézné
spravni praxi ve zmifovanych méstech nebo méstskych ¢astech. Dokumenty maji podobné stavebni
prvky, obecné zasady, kontrolni postup a ¢estné prohlaseni. PovaZuje predloZzeny navrh za spise
strizlivéjsi, jednodussi, nechce vytvaret zbyte¢nou administrativu. Drzi se zakladnich principd, které
jsou srozumitelné obc¢andim a prakticky pouzitelné pro zastupitele. Tento navrh neni ni¢im
vyjimecnym nebo pfehnanym. Pfipomnél, Ze eticky kodex nemaji samozfejmé jenom zastupitelé, ale i
jiné profese. Vnima to jako pfiméreny standard, ktery odpovida praxi v jinych méstech.

Ing. Dolejsi precetl navrh usnesent:

Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje Eticky kodex Clena Zastupitelstva mést Beroun dle prilohy
tohoto volného navrhu jako dobrovolny ramec pravidel chovani ¢lenll zastupitelstva nad rdmec
zakonnych povinnosti.

Zastupitelstvo mésta Beroun uklada Méstskému Uradu Beroun zverejnit na webovych strankach
mésta znéni kodexu a seznam ¢lend zastupitelstva, kteri se ke kodexu prihlasili.

Zastupitelstvo mésta Beroun poveéruje Kontrolni vybor Zastupitelstva mésta Beroun pfijimanim a
provérovanim pisemnych podnétl na mozné poruseni kodexu podle kontrolniho postupu uvedeného v
kodexu.

Ing. Dolejsi navrhl hlasovat po jednotlivych bodech, abychom védéli, jaka je podpora v ramci
zastupitelstva, jak etického kodexu, tak jeho zverejnéni, i kontrolniho mechanismu. Za dobry napad
povazuje stanovit G¢innost etického kodexu od 1. 1. 2027, abychom se vyhnuli detaildim ohledné
predvolebnich bojd, s tim, Ze dalsi zastupitelstvo by to mohlo revokovat.

Starostka RNDr. Chalupova podékovala za provedeni navrhem. Odved| velmi peclivou praci, ktera
mozna trvala trochu dlouho, protoze mame na stole schvaleni etického kodexu ve chvili, kdy se
mozna bude tykat Uplné jiného zastupitelstva. Otevrela diskuzi k tomuto navrhu.

Do diskuze se prihlasila Mgr. Skalova. Uvedla, ze v principu nema nic proti tomu, aby zastupitelstvo
prijalo eticky kodex, asi bude hlasovat pro, ale ma k tomu nékolik pfipominek. K bodu 3. stret zajmd,
ktery trapi nejvic respondentd, si mysli, Ze je to dllezita véc, ale formulace, kterd v etickém kodexu
je, je hodné bezzuba a opatrna. To, Ze mame povinnost oznadmit stred zajm(, vyplyva ze zékona o
obcich. Déle je tam véta, ze se zdrzi ovliviiovani projednavané véci, to taky samoziejmé vyplyva ze
zdkona. M trosku problém s tim, Ze ta formulace nerikd vlastné vibec nic a nikoho k ni¢emu
nezavazuje. Obecné si mysli, Ze pokud zastupitel hlasuje o véci, ve které je ve stretu zajmd, tak to
prosté neni spravné, a pokud to jenom trochu jde, mél by se hlasovani zdrzet. Avsak i zakon o obcich
rika, Ze zastupiteli nemdze byt branéno v tom, aby hlasoval ve véci, v nizZ je ve stretu zajmu. Ale
pokud chceme prijmout néjaky kodex, ktery je néjakou nadstavbou nad nasimi zakonnymi
povinnostmi, formulovala by to aspon trochu prisnéji. To znamena, Ze dlrazné doporucujeme, aby se
zdrzel hlasovani. Poznamenala, zda je viibec mozno etickym kodexem nékoho primét k eti¢téjsimu
chovani. Dale se dotazala, protoze ji zarazila formulace, Ze zastupitel i na socidlnich sitich a ve
verejném prostoru vystupuje tak, aby neposkozoval divéru verejnosti v samospravu, jestli to
nepovede k tomu, Ze se budeme zpovidat z toho, ze jsme si dovolili kritizovat tfeba vedeni mésta.
Starostka RNDr. Chalupova podotkla, ze vedeni mésta si eticky kodex neobjednalo.
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Ing. Dolejsi uved|, Ze ohledné stretu zajmd samozrejmé mize byt v etickém kodexu jenom to, co neni
vyslovné zdkonem zakazano, snazil se byt trochu tvrdsi nez zdkon. Mysli si, ze to je véc pfistupu
kazdého zastupitele. Nevnima, Ze by mohl byt eticky kodex zneuzit.

Daéle se do diskuze prihlasila Mgr. Kotréova s dotazem ke kontrolnimu postupu, kde je uvedeno:
podnét obsahuje jméno a kontaktni Udaje oznamovatele. Navrhla umoznit podani podnétu anonymné,
a to z toho dlvodu, Ze oznamovani nepravosti miZe vzbudit uréité obavy. Jako priklad uvedla
Urednika méstského Uradu, ktery by chtél podat podnét.

Starostka RNDr. Chalupova konstatovala, ze zaméstnanci Ufadu maji v ramci platné legislativy
moznost oznamovat anonymné. Existuje evropska smérnice, ktera je aplikovana i u nds, takze tu
moznost maji. Sama zastava nazor, ze pokud si chci na nékoho stéZovat, tak si za tim stojim, nedélam
to anonymné, ale reknu mu to do oci. Podotkla, Ze kdyzZ je nékdo narcen anonymem, nemdze se
branit. Je proti moznosti podavat podnét anonymné.

Ing. Dolejsi se vyjadfril, Ze tomu rozumi, ale na druhou stranu se s tim pocita takhle, aby byla mozna
informovanost i toho doty¢ného, protoze by se k nému mél dostat vystup. Nechce umoznit podani
podnétu anonymné.

Mgr. Zalom pripomnél, Ze se jiz k problematice etického kodexu vyjadfoval pomérné principialné v
téch bodech, kdy zastupitelstvo zadavalo pracovni skupiné vyhotoveni jeho navrhu. V podstateé to, co
je nyni pfedloZeno, viceméné potvrzuje, ze jeho namitky asi Sly spravnym smérem. Problém je, Ze
uréitym zplsobem dublujeme néco, co uz stejné resi zakon, at uz zakon o stretu zajm{ nebo zékon o
obcich. Dale mu vadi urcita subjektivnost nékterych tezi, u kterych nevi, jak se budou posuzovat:
napr.: "Zastupitel usiluje o otevrenou a srozumitelnou komunikaci." Kdo posoudi GUroven miru té
srozumitelnosti? Srozumitelnosti pro koho? Rozdily v tom, jak ob¢ané mohou chapat to nebo ono
sdéleni, jsou prece Siroké. Stejné jako jsou Siroké i rozdily v kognitivnich schopnostech nas ¢len(
zastupitelstva. A od toho se odviji to, jak jsme schopni komunikovat s verejnosti. Dale: "Zastupitel
nasloucha ob¢anlm mésta, vénuje pozornost jejich podnétdm a pripominkam." Kdo posoudi tu miru,
kdy se zastupitel vénuje ob¢andim opravdu stoprocentné? Protoze kdokoliv se mlze citit byt prehlizen
a kdokoliv mlzZe subjektivné citit, Ze jeho nazor je bagatelizovan kymkoliv z nas. Citoval dalsi bod:
"Odborna pripravenost a odpovédné rozhodovani. Zastupitel se na vykon své funkce fadné pripravuje,
seznamuje se s podklady pro jedndni, a rozhoduje se na zdkladé dostupnych informaci a odbornych
poznatk{." Kdo z nas si zrovna k tomuto bodu nastudoval vyznam pojmu etika? Kdo z nds se zabyva
filozofickymi sméry, které se zabyvaji etikou? Dale zminil namitky "myslenkové", kdy prfipomnél spor
mezi pani zastupitelkou Machovou a panem Sou¢kem z Ceskoslovenské obce legionafské, ktery byl
osocen, a on se obratil na zastupitelstvo, aby se za néj postavilo a aby se vyjadfilo k jednani pani
zastupitelky. Tehdy bylo celé zastupitelstvo zachvaceno jakousi moralni slepotou a vyjadreni bylo: "To
je spor téch dvou ob¢anll a my neméame Zadny podklad, jak se k tomu vyjadrit." Znamena to teda, ze
musime mit dokument, néjaky eticky kodex, abychom byli schopni odhalit, posoudit a odsoudit néjaké
jednani jako nemoralni? To je pfece nesmysl. Mgr. Zalom vyjadfil nazor, ze Ing. DolejSi ma zajisté
velice Cisté umysly, ale jak vime, tak cesta do pekel je dlazdéna Casto prave témi dobrymi Umysly.
Obava se toho, Ze se z etického kodexu stane bic¢ na kazdého, kdo si dovoli nesouhlasit, stane se z néj
Stit pred kritikou a budeme se zabyvat nekonecnymi spory, Ze se néktery zastupitel vyjadril neuctivé
nebo prilis kriticky a dotkl se citl nékterého z kolegli anebo i ob¢and. Vyjadril, Ze navrzenych 10
pravidel cti, uznava je a jedna podle nich, podle svého nejlepsiho védomi a svédomi. Ale presto, nebo
mozna pravé proto, nebude hlasovat pro tento navrh, protoze se boji, k ¢emu to potom povede.
Vyzval k tomu i ostatni.

Ing. DolejSi poznamenal, Ze eticky kodex je v podstaté hodnotovy dokument, neni to trestni zakonik.
Pracuje s pojmy jako poctivost, respekt, transparentnost, odpovédnost. Stejné jsou postavené etické
kodexy lékard, soudcl, Urednikd apod. Zddraznil a hovoril za celou pracovni skupinu, kterd navrh
vypracovavala, rozhodné neméli zadné skryté umysly na nékoho mifit. Samozrejmé kazdy
mechanismus mUZe byt zneuZitelny, ale v posledni fazi za to vzdy zodpovida zastupitelstvo, to
znamena my vsichni.

Do diskuze se prihlasila pani Machovd. Mysli si, ze vystoupeni Mgr. Zaloma je presné ukazka toho,
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proc eticky kodex vznikl, protoze p. Soucka nenapadala, ale pouze hodnotila vystup p. Soucka na
pietnim aktu. Byl to naprosto legitimni politicky nazor, nikdo nebyl napadan, nikdo nebyl urdzen. Mgr.
Zalom presné ukazuje, jak by fungoval eticky kodex - podnét dostane kontrolni vybor a nejmenovany
Clen, ktery nema rad jakéhokoliv zastupitele, bude fungovat presné jako kolega Zalom a nastane hon
na Carodéjnice. Dle jejiho nazoru je to presna ukazka toho, jak se vracime pred rok 1989. Uvedla, zZe
Ing. DolejSimu poslala dlouhy e-mail s pfipominkami k navrhu, ale nedostala na svych pét otazek
konkrétni odpovédi. Vyjadrila nazor, Ze eticky kodex je jenom deklarace. Pro¢ ma vzniknout jakakoliv
deklarace, kdyZ zastupitelé musi dodrzovat Ustavu Ceské republiky, zadkony Ceské republiky, zékon o
obcich, stret zajm0? A zakon je nad eticky kodex. Mysli si, Ze tomu, kdo neméa moralku, je zcela
Ilhostejné, ze se bude obohacovat na Ukor ostatnich. Konstatovala, Ze ma problém s kontrolnim
vyborem, ktery by mél posuzovat zastupitele. Konstatovala, ze kontrolni vybor je zfizovan
zastupitelstvem. Podle paragrafu 117 zakona o obcich ¢. 128/2000 Shirky ma kontrolni vybor jasné
vymezenou praci a neni tam nic o tom, Ze ma pravomoc kontrolovat a urovat, zda nékdo ze
zastupitel udélal problém. O ¢em je ten eticky kodex? O Ni¢em. Pani Machova pfipomnéla, ze v fijnu
jsou volby a pozastavila se nad tim, Ze soucasné zastupitelstvo bude pfijimat eticky kodex novym
koleglim. Dale uvedla, Ze zverejnila sv{j nazor na eticky kodex na facebookovém profilu Lidé pro
Beroun a ocekavala, Ze spousta ob¢anl bude reagovat, jak je to dllezité. Ne. Obcany Berouna eticky
kodex nezajima. Obc¢ané Berouna chtéji infrastrukturu, nechtéji stat v zadcpach, chtéji mista ve
Skolach, ve skolkach, chtéji doktory. Pozadala Ing. Dolejsiho o vyjadreni, ¢im eticky kodex pomUze
obc¢antm Berouna.

Ing. DolejSi reagoval, Ze pani Machova zminila, Ze eticky kodex je v rozporu se zakonem o obcich.
Neni, je to kontrolni mechanismus. Ovérovali si, Ze to neni v rozporu. Standardné mUze zastupitelstvo
poveérovat kontrolni vybor k jakymkoliv aktivitam, proto to v rozporu neni. Eticky kodex ani kontrolni
mechanismus samoziejmeé neni nad zakon. Jsou to standardy, na kterych se zastupitelé mohou
domluvit, které budou dodrzovat. Ano, je to deklarace. Je to deklarace toho, Ze fikdme, Ze zdkon neni
dostatecny a chceme délat jesté néco vic.

Pani Machova se znovu dotézala, ¢im eticky kodex pomUZze ob¢andim Berouna. Bude vyresena
infrastruktura, ktera je tizi?

Dale se do diskuze pfihlasila Ing. Mastna. Uvedla, ze Mgr. Zalom celkem vystihl dojem, ktery z toho
kodexu ma. Diva se na to podobné, a proto jako ¢lenka rady mésta nehlasoval pro eticky kodex, uz
kdyz byl projednavan radou. Nejvétsi problém vidi v budoucim zastupitelstvu - rusit nebo revokovat
schvaleny eticky kodex je jina situace nez néjaky dokument neschvalit napf. proto, Zze k nému mam
urcité vyhrady nebo by se mohl zdat nehotovy. Mohlo by to vypadat, ze zastupitelé hodlaji eticky
kodex porusovat principialné. Vyjmenovanych 10 bodd kodexu povazuje za obecny moralni kodex, jak
by se zastupitel mél chovat. Pozastavila se vsak nad tim, Ze na kazdého se da najit néjaky dlvod
osocit ho z nedodrzovani etického kodexu. Bude se pak licitovat, co je nazor a co je pravda? Nerada
by, aby se eticky kodex, ktery se podepisuje, stal bicem a predmétem politickych bojd. Nejvice ji
poburuje kontrolni postup a zavérec¢na ustanoveni. Hodné ji zaujalo to, ze prihlaseni ke kodexu se déje
podpisem Cestného prohlaseni a mésto zverejni na svych internetovych strankach seznam
zastupitell, ktefi se ke kodexu prihlasili. Pfipada ji to jako kadrovani. Uvedla, Ze se podivala pred
zasedanim zastupitelstva na seznam zastupitell zverejnénych na strankdch mésta. Vyjadrila nazor, ze
obcana Berouna vic potési, kdyz tam na sebe zastupitel zverejni piny kontakt, e-mail, mobilni telefon.
Podotkla, Ze mobilni telefon se nebali zverejnit na strankach meésta pouze Ing. Mastnd, Mgr. Zalom a
Mgr. Simon. Ostatni tam maji alespori e-mail, vedeni radnice tam mé& pevnou linku. Pfijde ji to
prospésnéjsi, nez zverejnit seznam zastupitell, ktefi podepsali. Proto tento kodex nepodpori.
Pripomnél, Ze zastupitelé jsou svym zplsobem "kadrovani" i tim, Ze rozhoduji o financnich rozpoctech
hlasovanim po jménech. A je to samoziejmeé jejich zodpovédnost. Nevnima rozdil mezi tim a
souhlasem s etickym kodexem.

Mgr. KaSparova vyjadrila nazor, ze eticky kodex je pro ni pomérné nadbytecny dokument, ktery
dubluje zdkonné povinnosti. Jsou v ném obsazena jen naprosto bézna pravidla, co bychom vsichni
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meli dodrzovat. To, Ze existuje eticky kodex na papire, k néCemu vyrazne pfispéje. Ale jako pomérné
problematické vidi to "vysSetfovani" pres kontrolni vybor. V tomto pojeti ale kontrolni vybor rozhoduje
0 viné zastupitele a nasledné predlozi stanovisko zastupitelstvu. To je dle jejiho ndzoru znacné
problematické, protoze kontrolni vybor neni vySetfovaci organ, ani spravni organ, ani disciplinarni
nebo etickd komise. Nejsou stanovena zadna procesni pravidla pro dokazovani. Neni jasné, jak se
bude zjistovat skutkova podstata véci, jak bude probihat dokazovani a podobné. Neni také
podchycena moznost postizeného zastupitele se s danym podnétem seznamit a vyjadfit se k tomu.
Nestanovuji se pravidla stretu zajm0 pro ¢leny kontrolniho vyboru, napr. pokud bude podnét na
zastupitele, ktery je predsedou nebo ¢lenem kontrolniho vyboru. Také by se obdvala, Ze otevirame
Pandorinu skrifnku k tomu, aby podnéty byly zneuzitelné. Dale vyjadfila nesouhlas s tim, aby se
provérovaly anonymni podani. Mgr. KaSparova dale uvedla, Zze s Ing. Dolejsim diskutovali
problematické schvaleni etického kodexu ve volebnim roce, coz se tedy ma obejit tim, Ze by byl
platny az od roku 2027. Tim vSak stanovujeme eticky kodex jinému zastupitelstvu. Zdlraznila, ze
stdle vidi riziko zneuziti dobfe minéného dokumentu, mohou byt poddvany podnéty Cisté ucelové, aby
pospinily zadaného zastupitele. Informovala, Ze navrhovala Ing. DolejSimu, aby tento bod stahnul z
programu zasedani zastupitelstva, protoze predpokladala dlouhou diskuzi. Vzhledem k tomu, Ze je na
programu mnozstvi dalsich bod(, které bychom opravdu potrebovali projednat, ji neprijde, Ze eticky
kodex je néco, na co bychom se méli soustredit.

Starostka RNDr. Chalupova konstatovala, ze praveé chtéla vstoupit do diskuze s obdobnym navrhem,
protoZe ze vSeho, co tu zaznélo, vyplyva, Ze material nenfi pripraven k hlasovani. Zdlraznila, Ze Ing.
Dolejsi dostal od zastupitelstva mésta za Ukol eticky kodex zpracovat. V pribéhu zpracovani
vyplynula spousta véci, z kterych je zfejmé, Ze rozhodnuti vytvorit kodex neni UpIné dobré.

Starostka RNDr. Chalupova navrhla stahnout volny navrh z jednani zastupitelstva mésta.
Navrh usneseni: Zastupitelstvo mésta souhlasi se stazenim navrhu Schvaleni kodexu ¢lena
Zastupitelstva mésta Beroun z programu jednani zastupitelstva mésta dne 16. 6. 2026.
Hlasovani: pro 14, proti 1, zdrzel se 3

Navrh byl stazen z programu jednani a nebylo o ném hlasovano.

usneseni €. ../2026

Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje Eticky kodex Clena Zastupitelstva mést Beroun dle prilohy
tohoto volného navrhu jako dobrovolny rdmec pravidel chovani ¢lend zastupitelstva nad ramec
zakonnych povinnosti.

Zastupitelstvo mésta Beroun uklada Méstskému Uradu Beroun zverejnit na webovych strankach
mésta znéni kodexu a seznam ¢lenl zastupitelstva, ktefi se ke kodexu prihlasili.

Zastupitelstvo mésta Beroun poveéruje Kontrolni vybor Zastupitelstva mésta Beroun pfijimanim a
provérovanim pisemnych podnétl na mozné poruseni kodexu podle kontrolniho postupu uvedeného v
kodexu.

Usneseni bylo: NEVZNIKLO

14 . Navrh zastupitele Mgr. Adama Volddna - Vypusténi bodu 25 ze zadani UP 6

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze dalSim bodem jednani je navrh zastupitele Mgr. Voldana
vypustit bod 25 ze zadani Zmény Gzemniho planu €. 6. Jsou predlozeny tfi obdobné navrhy
zastupiteld, které rada mésta po zkontrolovani formalnich néleZitosti postoupila dal k rozhodnuti
zastupitelstvu. Pfipomnéla, Ze toto zastupitelstvo pred ¢asem demokratickym hlasovanim rozhodlo o
porizeni zmény €. 6 k stavajicimu Gzemnimu planu. V dalSim kroku jsme demokratickym hlasovanim o
kazdém bodu rozhodli, které Zadosti posleme dale do posuzovaciho procesu. Zddraznila, ze
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zastupitelstvo nic schvalilo, ale chce, aby se k té dané zméné vyjadfili odbornici, instituce, které k
tomu maiji co fict, aby ndm, jako zastupitelim, do dalsiho kroku doporudili, zda ta poZadovana zména
je nebo neni vhodna. Vyjadfrila, Ze se chce rozhodovat na zakladé odbornych posouzeni ke kazdému
danému bodu. A jestlize jsme demokraticky prohlasovali body do zadani zmény, povazuje za
minimalné nestandardni z nich znovu vyjmout nékteré body predtim, nez se k nim vyjadri odbornici.
AZ ziskame stanoviska odbornik(l, budeme zase znovu o téch névrzich diskutovat a rozhodovat.
Shrnula, Ze rada mésta postoupila k projednani zastupitelstvu mésta tfi navrhy zastupitel(.

Starostka RNDr. Chalupové konstatovala, Zze navrhovatelem "Vypusténi bodu 25 ze zadani UP 6" je
Mgr. Voldan. Pozadala jej, aby se velmi stru¢né k ndvrhu vyjadfril, protoze kromé navrhu obdrzeli
zastupitelé i fadu informaci e-mailem.

Mgr. Voldan vyjadril nazor, Ze vzhledem k tomu, jak jsou vyznamné, povazuje za dllezité tyto body
diskutovat samostatné. Chtél by, aby tady neékteré argumenty a nektera fakta, kterd se mu podafilo
dohledat, zaznéla. Chce je precist, aby byly soucasti zapisu. Upozornil na zadvazna rizika spojend s
navrhovanou zménou Uzemniho planu v lokalité Na Podole. Chce tato rizika zvyraznit, aby nebyla v
ramci procesu pofizovani Uzemniho planu opomenuta. PovaZuje za nezbytné, aby byla ve vSech
bodech radné posouzena odborniky, véetné nezbytnych vypocetnich modeld. V tom je s pani
starostkou ve shodé, ale chtél by, aby to bylo zaznamenano. UvedI nasledujici skutecnosti:
navrhovana zména Uzemniho planu navrhuje provérit nebo umoznit Sirsi vyuziti pozemkd. To je velmi
vagni termin. V diskuzi pak zaznélo, ze majitel pozemkd povolil méstu urcité stavby, a chtél, aby bylo
provéreno, jestli je toto Uzemi zastavitelné.

Starostka RNDr. Chalupova vstoupila do diskuze poznamkou, Ze navrh usneseni je "vyjmout ze
zmeény", tedy néco jiného, nez o cem jedname.

Mgr. Voldan vysvétlil, Ze ¢te plvodni navrh, jeho cilem bylo provérovat a umoznit vystavbu, nebo
zjistit, zda je Uzemi zastavitelné. A nyni uvede argumenty, pro¢ neni. Jako prvni argument uvedl, ze
podle dostupnych podkladi se prevazna ¢ast Gzemi podle poslednich prepoctl nachazi v aktivni zoné
zaplavovych Uzemi. Coz znamena, ze podle paragrafu 67 vodniho zakona se tam nesmi stavét.
Bohuzel statni evidence je nejednotnd, a tak treba na krajském Gradé se mizeme dozvédét, Ze od
roku 2017 bylo toto Uzemi zaevidovano pouze jako zaplavové Uzemi s vysokym rizikem. A to bylo
udélano na zakladé terénnich Uprav a tedy bylo vyjmuto z aktivni zény zaplavovych Gzemi. Upozornil
na nejednotnost statni evidence. K tomuhle vyjmuti zdlraznil, Ze nebyl posouzen vliv vystavby na
odtokové poméry v dané oblasti a zejména mozny negativni vliv na protipovodnovou ochranu centra
mésta. Sice byly udélané vypocty s renomovanou firmou DHI, ale tyto vypocty posuzovaly pouze
dopady terénnich Uprav spojenych s vystavbou parkovisté P+R Na Podole a jednalo se o presun hmot
na Uzemi s nejvyssi kdtou 219,85 m nad morem, respektive 219,45 m nad morem, coz jsou
navrhované pozemky. V ramci navrhovaného stavu nebylo nijak posuzovano, co se stane ve chvili,
kdyby tam byla vystavba. Z tohohle dlvodu jsou vypocty, na zakladé kterych to rozhodnuti bylo
udélano, naprosto nedostatecné a musi byt revidovano pro vystavbu v dané vysce, ktera ovlivni

vV

s nejcastejsi dobou zaplavovani s opakovanim 5 let. Tim se dosahlo nového posouzeni rizik a Gzemi
bylo vyjmuto z aktivni zény zadplavovych Uzemi. Pfesto jde o zaplavové lUzemi s vysokou mirou rizika
povodni s dobou opakovani 20 let. To je priloha toho rozhodnuti o zruseni aktivni zény zaplavovych
Uzemi z roku 2017. Déle se dotazoval na povodi, zda maji pochybnosti o dopadech.

S technickou poznamkou vystoupil mistostarosta Ing. MiSina, ktery se vyjadril, ze tyto informace je
treba predat odborniklim, kteri se k tomu maji vyjadrovat. Mgr. Voldan tvrdi, Ze aktivni zdplava tam
neni, Ing. MiSina ukazoval nékolik modeld, kde ta zéplava je. Je tfeba dohledat spravna data a ta
spravna data dat k vyhodnoceni, o kterém bude zastupitelstvo hlasovat. Vyjadfil nazor, ze Cisla, kterd
nyni predklada Mgr. Voldan, nikomu nic nefikaji. Vyzval, pokud nékdo ma k jednotlivym bodlm néjaka
zjisténi, aby je predal odboru Uzemniho planovani a regionalniho rozvoje nebo prfimo tém, kteri se k
tomu maji vyjadrovat. Odbornikd je spousta, at se k tomu taky vyjadri, ale v souladu s tvorbou zmén
Uzemniho planu. Nema nic proti argumentdm, ale je ¢asové naro¢né vsechny je nyni citovat.

Mgr. Voldan uvedl, Ze by to chtél dokoncit. Chtél by, aby jeho zjisténi byla zapsana, aby bylo jasné, ze
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zastupitelé si informace dohledavaji. NemUZe za to, Ze ve statnich evidencich jsou nesrovnalosti,
jeden server fika néco, vodopravni Urad v Berouné fika néco jiného. On na to chce upozornit a chce,
aby bylo naprosto jasné zaznamendano, ze na to upozornoval, aby uz nikdy nikdo nemohl fikat, ze se k
vécem v Berouné nevyjadruje. Dale uvedl, Ze jsou pravidelné pétileté cykly, kdy se prepocitavaji vlivy,
pohyby v koryté, nové protipovodnové ochrany, nova technologie méreni je presnéjsi nez plvodni
geodetické zaméreni. Ze zavéru povodi vyplyva, Ze protipovodnova ochrana, tak jak je navrzena, tj.
stoletd voda plus 30 cm rezerva, by v souc¢asné dobé pretékala uz pfi stoleté vodé.

Mistostarosta Mgr. Tom¢o vystoupil s technickou pozndmkou. Uvedl, ze Mgr. Voldan rekl dvé véci, u
kterych povazuje za dllezité na né okamzité reagovat. V GUvodu rekl Mgr. Voldan, Ze nemél dost ¢asu
se k tomu vyjadrit. Konstatoval, Zze Uzemni plan a zmény Uzemniho planu nevznikaji ad hoc, nikde, ani
v Berouné. Proces pripravy a projednani je pomérné dlouhy, az se ob¢ané néekdy divi, jak dlouhy je, ze
trva mésice, nékdy i roky. Dale pfipomnél, Ze Mgr. Voldan fika, Ze chce v tuto chvili sumarizovat svoje
podnéty a svoje zjiSténi, ale ve svém navrhu usneseni chce, aby zastupitelstvo schvalilo zménu v
zadani zmény Uzemniho planu €. 6, ze kterého vypusti bod 25. Takze navrhuje néco konkrétniho a
zaroven rika, ze se odvola na odborniky. Podotkl, ze v navrhu neni Zadny odborny posudek od
zadného odbornika, ktery se k tomu vyjadrfuje. Je to navrh, kde Mgr. Voldan odkazuje na nékteré
konkrétni véci, které zfejmé dohledal sam. Pro¢ tedy nejsou v navrhu uvedeny? Pro¢ rozdal az dnes o
prestavce dokument, ktery povazuje za dllezity? Pro¢ jej nedal k té dokumentaci? Povazoval by za
fér, kdyby navrh byl predlozen kompletni, a pokud se opira o néjaké analyzy nebo odborné véci a
citace néjakych odbornikd, tak aby je také prilozil.

Starostka RNDr. Chalupova se zeptala Mgr. Voldana, kdo si mysli, ze se za instituce vyjadruje k
navrhdim na zmény. To si mysli, Ze tam sedi nékdo, kdo si informace hleda na internetu? Odbornik
vSe, co tu Mgr. Voldan jmenoval, bude davat do souladu a na zakladé toho vyda posudek k
pozadované zméné. Zdlraznila, Ze se chce fidit jenom vyjadrenim toho, kdo mé opravnéni se k tomu
vyjadrit jako organ statni spravy. Ocenila mnozstvi informaci, které Mgr. Voldan nastudoval, ale to
neni material, na jehoz zakladé by se mohli zastupitelé rozhodnout. Dlrazné zopakovala, Ze musime
pockat na posouzeni odbornikd.

Mgr. Voldan informoval, Ze sepsal 18 bodd, kde ma citované studie. ProtoZe si byl védom, Ze text je
dlouhy a ze ne kazdy ho precte, pfilohou jeho e-mailu byly dalsi tfi odborné studie, ze kterych Cerpal
obrazky, které vytiskl pravé proto, ze mél obavu, Ze si ostatni zastupitelé prilohy e-mailli neotevrou.
Proto je vytiskl, aby je zastupitelé méli na olich. Zastupitelé dostali vSechny informace tyden predem
e-mailem a vSe je citované v jednotlivych odbornych zpravach, proto toto nareni povazuje za
irelevantni. Chtél by se vratit k t&ém bodlm, aby je mohl do¢ist.

Starostka RNDr. Chalupova se snazila fict, ze zastupitelstvo se musi rozhodovat na zakladé vyjadreni
odbornikd, kteri na to maji pravo se vyjadrit. Znovu ocenila praci, kterou Mgr. Voldan odvedl, a ujistila
jej, ze se neztrati. Za sebe konstatovala, ze odmitd rozhodovat o né¢em, k ¢emu nema

védecké podklady.

Mgr. Voldan se dotézal, zda to miZe dodist.

Starostka RNDr. Chalupova poznamenala, ze je to velmi obsahly material.

Mistostarosta Ing. MiSina k informacim o protipovodiovych opatfenich, zatopeni centra apod., co Mgr.
Voldan prezentoval uvedl, Ze je presné vidét, Ze si jenom néco nasel a ted to tady prezentuje. On sdm
o tomto problému vi zatim ve fazi studie, Ze by k tomu mohlo dojit, ale ne preteceni protipovodnové
ochrany, ale natecenim zezadu pod dalnicnim mostem. Proto uz mame pfipraveno, ze by se tam
délala mobilni hraz. Rikat, Ze ndm pfetece protipovodriovka, je akorat tak plasent lidi. Pozadal Mgr.
Voldana, nastudovat si souvislosti, vidi, ze véci nedotazenych do konce je v prezentované zpraveé
spousta. Obava se, Ze by to mohlo spiS pfinést vice Skodlivych véci nez dobrych, coz jiz Mgr.
Voldanovi fikal pred timto projednanim.

Mgr. Voldan opétovné pokracoval v prezentaci. Pfecetl stanovisko povodi: "Lokalita pro bytovou
vystavbu je jednoznacné nevhodna a jakékoliv dalSi terénni Upravy, navysSovani terénu zde dale snizi
retenéni kapacitu inundacniho, to znamena rozlivového Gzemi. To bude mit negativni dopad na
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aktualné jiz hranicni kapacitu protipovodnové ochrany na levém brehu Litavky. To znamena smérem
do centra." Zdlraznil, Zze stavajici systém protipovodniové ochrany predstavuje vyznamnou verejnou
investici a pfipadné rozhodnuti, které by mohlo snizit jeho Uc¢innost nebo zvysit povodnova rizika,
rozhodné neni verejnym zajmem a mélo by byt podloZeno jednoznacnymi odbornymi stanovisky. Dale
citoval ze zpravy z povodi: "Zamér povoleni bytové vystavby v lokalité je v rozporu s politikou
Uzemniho rozvoje Ceské republiky. Upozorfiujeme, Ze dle ¢lanku 26 Gzemni politiky Gzemniho rozvoje
Ceské republiky Ize vymezovat zastavitelné plochy v zéplavovych Gzemich a umistovat do nich
verejnou infrastrukturu jen ve zcela vyjimecnych a zvlast od@vodnénych pripadech. Z téchto ddvodd
nesouhlasime s vymezenim navrzenych ploch pro bydleni, nebot se nachazi ve stanoveném
zaplavovém Uzemi Litavky. Dale zamér povoleni bytové vystavby v lokalité Na Podole je v rozporu s
planem pro zvladani povodnovych rizik v povodi Labe, ktery byl vydan opét opatfenim obecné povahy
ministerstva Zivotniho prostfedi ze dne 27. ledna 2022, &islo MZP/2022/610/172. Zejména je nutné
dodrzet cile planu povodi na zvlddani povodiovych rizik, kterym je mimo jiné cil 1, zabranéni vzniku
nového rizika a snizeni rozsahu ploch v riziku. Miru pfijatelného ohrozeni jednotlivych kategorii
funk¢niho vyuziti Gzemi stanovuje plan. Upozoriiujeme na navrzenou lokalitu Na Podole, ktera je z
vetsi Casti situovana v zaplavovém Gzemi Litavky, v ¢asti pfilehlé k vymezené aktivni zoné
zaplavového Uzemi v plochach dle planu na zvladani povodnovych rizik s vysokym az stfednim
povodnovym ohrozenim. Upozorfiujeme, Ze plochu neni mozné navrhovat jako zastavitelnou pro
bydleni. Uzemni plan by mél vzdy byt v souladu s nadfazenymi dokumentacemi zasad Gzemniho
rozvoje a regulativy danymi politikou Gzemniho rozvoje. V opacném pripadé Ize napadnout jeho
platnost." Mgr. Voldan tim uzavrel citaci stanovisek a dokumentl k nevhodnosti vystavby z hlediska
snizeni Ucinnosti protipovodnové ochrany mésta a dale zddraznil rizika nové vystavby z hlediska
evakuace osob.

Starostka RNDr. Chalupova vyzvala vratit se k projednavani predlozeného navrh. Pfipomnéla, ze
vSichni méli materidly doma.

Mgr. Voldan vysvétlil, Ze by byl rad, kdyby to bylo v zapisu.

Starostka RNDr. Chalupova se zeptala, proC si mysli, ze vSechny informace, které si soukromé
vyzadal, nedaji posuzovatelé do vyjadreni pro mésto. Vysvétlila, ze jednat se musi na zakladé
oficialniho dokumentu.

Mgr. Voldan chce zdlraznit, Ze rizika existuji a aby nebyly opomenuté.

Starostka RNDr. Chalupova zdlraznila, Ze cely material predloZzeny Mgr. Voldanem je soucasti
dokumentace k tomuto zastupitelstvu.

Mgr. Voldan pokracoval ve své prezentaci. Popsal povoden z 25. kvétna 1872, porovnal ji s povodni v
roce 2002 a vyjadril svdj ndzor na mozna rizika. Chce, aby bylo jednoznac¢né receno, Ze rizika existuji
a ze z jeho pohledu je to Gzemi nevhodné a nejlepsi by bylo dal neprojednavat Uzemni plan v tomto
bodé a prosté to vyjmout ze zmény lGzemniho planu. Jestli se rozhodne zastupitelstvo jinak, mu je
jedno. Pro néj je dulezité, aby se rizika neopomenula a aby si jich zastupitelé byli védomi.

Starostka RNDr. Chalupova opétovné zddraznila, Ze zastupitelstvo o tom rozhodne, ale na zakladé
odbornych posouzeni. Predala slovo Mgr. Skalové, ktera byla prihlasena do diskuze.

Mgr. Skalova uvedla, Zze navrh velmi peclivé prostudovala, dotazovala se i Ing. arch. Vilhelmové.
Pfednesla technickou poznamku, ze bod Cislo 25 ve zméné €. 6 Uzemniho planu neexistuje, ve zméné
ma Cislo 14. Uvedla, Ze Mgr. Voldan v e-mailu a ve vSech materidlech, které zastupiteldim k tomu
poslal, interpretoval navrh tak, ze Na Podole hrozi vystavba. Poznamenala, Ze neni odbornik ani na
zaplavové Uzemi, ani na Uzemni plan, proto se dotazala Ing. arch. Vilhelmové. Ta ji informovala, ze
podnét podalo samo mésto na zadkladé projednani komise pro Gzemni planovani. To znamena, ze
mésto samo zazadalo o tuto zménu. Je zadano provéreni lokality, o vystavbé se tam vibec nemluvi.
Nevi, co vsechno z toho provéreni miize vyplynout. Proto se ptd, pro¢ mésto podnét do zmény
Uzemniho planu vneslo. Pozadala o vysvétleni Ing. arch. Vilhelmovou a o informaci, zda opravdu hrozi,
Ze urbanista, ktery Gzemni plan zpracovava, mize dojit k tomu, Ze tam mlze vzniknout né&jaka
vystavba i pres to, ze je tam zatopové Uzemi.
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Starostka RNDr. Chalupova predala nejprve slovo Ing. Mastné, ktera doplnila, Ze navrh nevzesel z
komise pro Uzemni plan. Vzeslo to ze samospravy s tim, Ze je uzavrena dohoda.

Starostka RNDr. Chalupova se vyjadrila k otazce, pro¢ mésto dalo podnét. Pri vystavbé P+R
parkovisté Na Podole doslo ke sméné pozemk{ s majitelem, protoze bez této smény bychom
parkovisté nevystavéli. Majitelé méli tehdy jako jeden z pozadavk{ provéreni, zda jejich pozemky jsou
néjakym zplsobem vyuZitelné. Tehdy se mluvilo o0 SM1 s hvézdickou, to znamena zaplavové. Proto
mésto, protoZze musi dodrzet uzaviené smluvni vztahy, to dalo k provéreni. Zopakovala, ze k
rozhodnuti potrebuje mit vyjadreni lidi, ktefi védi, co se mlzZe stat nebo nemdze stat, to znamena
odbornikd. Predala slovo vedouci odboru Gizemniho planovani a regionalniho rozvoje Ing. arch.
Vilhelmové.

Ing. arch. Vilhelmova pfipomnéla, Ze zastupitelstvu bylo predlozeno 28 podnétli na zménu Uzemniho
planu €. 6. Zastupitelé rozhodovali, vy jste rozhodovali, o jednotlivych podnétech jednotlivé, s tim, ze
ty, které byly doporuceny, aby byly soucasti zadani, se v zadani objevily. Toto zadani jsme odeslali
nadfizenému organu, krajskému Uradu, ktery méa povinnost se vyjadfit, zda to zadani je v poradku.
Nadrizeny organ, krajsky Urad, se vyjadfuje z nékolika hledisek a jednim hlediskem je Zivotni
prostredi. To je ta véc, o které tady mluvil Mgr. Voldan, Ze tam je rozpor mezi aktivni zénou a
zaplavovym Uzemim. Opravdu od roku 2017 ta aktivni zéna Na Podole neni, jak je uvedeno v
dokumentech krajského Gradu. Proto krajsky Urad i pro tento bod ¢islo 14 (ve volném navrhu je
Spatné uvedeno €. 25, protoze se precislovanim zménilo tim, jak nékteré podnéty nebyly doporuceny)
k lokalité Na Podole nemél z hlediska zZivotniho prostredi tak zdsadni pfipominky, aby byl bod ze
zadani vyjmut. Proces bude pokracovat tak, ze urbanista navrhne a pak bude ten navrh verejné
projednavan a projednavan i na spolecném jednani s dot¢enymi organy. A prave to, co tady Mgr.
Voldan cCetl, od povodi, oCekava, ze se objevi k tomuto bodu 14 po spoleCném jednani. A pak je véci
tou, Ze pofizovatel Gzemniho planu nebo jeho zmény se s dotéenymi organy musi dohodnout, on je
nemUze zamitnout. TakZe bude probihat dohodovaci fizeni a budeme si rikat, zda podminky jsou
prijatelné, nejsou prijatelné, kam kdo mUze ustoupit, nem{ze ustoupit, ale bude to proces
projednavani té zmeény. Posledni, kdo budou o té zméné rozhodovat, jsou zastupitelé, kteri maji
"pravo veta" na konci.

Mgr. Skélova podékovala, rozumi procesu schvalovani. Ale zajima ji, jestli uz ted mizeme fict na
zakladé vsech dokumentl od Mgr. Voldana, ze tam opravdu hrozi vystavba. Pfedpoklada, Ze provéreni
Uzemniho planu znamena, ze tam mize vzniknout park, dalsi parkovisté, lavicky, mobilni stanek
apod., ale neznamena to, ze tam bude stat treba bytovy dim. Chtéla by, aby to tady zaznélo, ze to
nehrozi.

Starostka RNDr. Chalupova podotkla, ze to neni dotaz na Ing. arch. Vilhelmovou, protoze to neni jeji
pozemek. Je to dotaz spiSe na majitele. Zatim vime, Ze se nikdo nebyl ptat, jestli tam miZe stavét. To
je tak vSechno, co vime. Co vznikne z toho posouzeni, uvidime, ale nemlzeme mluvit za majitele, co
tam udéla. Bude to zalezet na tom, co zpracovatel Gzemniho planu usoudi, ze je maximalni mozna
vyuzitelnost.

Ing. arch. Vilhelmova poznamenala, Ze v tuto chvili fici, co tam hrozi nebo nehrozi, je tézké. Krajsky
Urad jako nadfizeny organ i jako ochrance zivotniho prostredi velmi peclivé posuzuje nové navrzené
lokality i z hlediska toho, zda mésto ma dostatek jinych rozvojovych lokalit, které jesté nebyly vyuzity.
A opravdu mame zkusenost z okolnich obci, Ze nové ndvrhové plochy krajsky urad skrta. Takze se
mUze stat, Ze i kdyby nékdo provéril, ze by tam mohlo byt bydleni hromadné nebo bydleni
individualni, Ze krajsky Urad rekne, Ze lokalita neni pro Beroun potreba, protoze Beroun ma obrovské
rozvojové plochy na Suchych lukach.

Mgr. Voldan uvedl, Ze tato lokalita je skutecné rozlivova plocha, kterd pomaha zvysSovat kapacitu
protipovodriové ochrany za 190 mil K¢ a bude fungovat jenom kdyz tam nebudeme stavét. Vyjadril
svlj nazor, Ze by bylo opravdu skvélé dokazat se dohodnout s panem majitelem, pozemky od néj
vykoupit, a v tomto sméru byt velkorysi, protoze od n&j néco potfebujeme, a jeSté naopak ten druhy
breh snizit, aby se zvysila kapacita nasi protipovodnové ochrany. Pfemyslel o tom, o kolik procent
snizujeme jeji kapacitu tim, Zze se tam bude stavét, najit reSeni, jak pozemky odkoupit. Nasledné
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pozemky v souladu se zakonem vyuzivat na sportovisté, na park, na zdroj uzitkové vody. Maji celou
radu pro mésto velmi zajimavych verejnych zajmd, které Ize sledovat, které maji smysl a které jsou
pro mésto daleko hodnotnéjsi nez vystavba. A cenu téch pozemkd by vlastnikovi kompenzoval.
Nechce Utocit na pana vlastnika a néco mu zakazovat, jenom poukazuje na to, Zze kdyz tam budeme
stavét, protipovodnova ochrana velmi pravdépodobné pretece. To, co chtél hodné zdlraznit je, Ze to
nikdo nepocital. Podafilo se shodou okolnosti vyjmout to z aktivni zdny zaplavovych Gzemi a bohuzel v
radé téch procesi se to kontroluje Cisté technicky. Toto Gzemi ma spoustu nevyhod - je tam slozita
evakuace, kdyz se tam néco postavi, bude to mit vliv na protipovodfovou ochranu na druhé strané. A
do toho procesu je potreba tyhle véci dostat. Vidi v tom obrovské riziko, a pokud tam budeme stavét,
nadale ho zvySujeme. Z jeho pohledu bychom se méli bavit o tom, jak ty pozemky ziskat, jak se
dohodnout s vlastnikem, protoze maji pro mésto v tomto sméru obrovskou cenu. To je uvedeno i v
nasem strategickém dokumentu, ktery jsme si schvalovali v roce 2023, kde je rfeCeno, ze chceme
ziskat rozlivové plochy, zelené plochy, zvySovat protipovodiovou prevenci a zlepsit posileni zasoby
aspon uzitkovou vodou. Toto vSe na tomhle pozemku mame. Déle by pfidal mozné vyuziti pro néjaké
sportoviste. Jiz v roce 2023 to je zapsané ve strategickém dokumentu a ted prfemyslime, ze bychom
tam povolili vystavbu. Uvedl, Ze vystavba, kterda mdze byt mohutnd, jinak by dle jeho nazoru nedavala
smysl, musi se stavét do patra na pilotech, aby to bylo nad povodnovou vinou. Na to chtél poukazat a
je rad, ze diskuze probéhla.

Mistostarosta Ing. MiSina konstatoval, ze Ing. arch. Vilhelmova jasné fekla, ze ted se sbiraji
dokumenty, potom se bude vyhodnocovat, zpracovavat a teprve poté budou zastupitelé hlasovat.
Mgr. Voldan "jiz stavi", dokonce jiz "postavil", vyjadril, Ze jej dési, ze uz vymysli zplsob. Pfipomnél
Mgr. Voldanovi, Ze jiz pred timto jednanim jej upozornoval, ze pokud tento bod stahneme, maijitel
pozemku stale bude davat podnét do kazdé zmény Uzemniho planu, dokud nebude jasné rfeceno, ze
to nejde. A to nelze udélat jinak, nez Ze to zjisti od vSech organd. Mozna se ukaze, ze tam vystavba
jde, ale pak zalezi na zastupitelstvu, jestli to schvali nebo ne.

Starostka RNDr. Chalupova vyhlasila prestavku od 18,25 do 18,45 hodin.
Dale pritomno 18 zastupiteld.

Starostka RNDr. Chalupova zahajila dalsi ¢ast zasedani a projednavani bodu 14. Dotazala se
zastupitell, zda chce nékdo k tomuto bodu vystoupit. ProtoZe se nikdo neprihlasil, vyzvala k diskuzi
verejnost.

Z pritomné verejnosti se do diskuze pfihlasil Rudolf Masek, ktery uvedl, Zze je obCan Berouna a je
majitelem téch pozemk{ Na Podole, o kterych tady probiha uz hodinovéa diskuze. Rekl, Ze Mgr. Voldan
byl GpIné proti stavbé parkovisté Na Podole. V souc¢asné dobé jsou vsichni radi, ze tam 150 aut mize
parkovat. Byl to vysledek starostky a pana Misiny po dlouhém jednani. Pfipomnél, ze parkovisté je na
pozemcich, které byly ve vlastnictvi jejich rodiny. Byly domluveny podminky, za kterych umoznili
stavbu parkovisté. Uvedl, ze mu bylo vyhroZzovano vyvlastnénim pozemkd, kdyZz neumozni stavbu
parkovisté. A ted slysi skoro ta sama slova od Mgr. Voldana, Ze by rad vykoupil pozemky a udélal si
tam néco, co by chtél. Zdlraznil, Ze jeho rodina a rodina jeho manzelky je Na Podole skoro 100 let a s
manzelkou to tam 50 let buduji. Konstatoval, Ze dvakrat pozval Mgr. Voldana, protoZze vi, jak proti
parkovisti strasné brojil. Zd@raznil, Ze jsou jedini, kteri to tam udrzuji, dvakrat do roka vysekavaiji
brehy, aby tam nebyly zadné nalety, které by zhorsily situaci pfi pfipadné povodni. Ma hydrotechnické
posouzeni z roku 2001, které nechal vypracovat. Je tam jasné napsano od Ing. Kejhy, ze povoden Na
Podole nejvic ovlivni to, Ze jsou tam naletové stromy, spadnou a zatarasi celou Litavku. Uvedl, ze o
zménu Uzemniho planu Zadaji proto, protoze doted je tam verejna zelen. Zddraznil, Ze to neni verejné,
to je rodiny Maskovy 100 let. ZdUraznil, Ze tam nechce nic stavét, za svého Zivota nechce. Jeding, ze
by si tam nékdy mozna jeho déti nebo vnoucata chtéli postavit diim, to je jediné. Ale urcité tam zadny
panelak nebo bytovy dim nebude. Podékoval za pozornost.
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Starostka RNDr. Chalupova podékovala pane Maskovi za vyjadreni. Konstatovala, ze diskuze
zastupitell jiz byla ukoncena a z pritomné verejnosti se jiz nikdo do diskuze nehlasi. Vyzvala k
hlasovani o navrhu, ktery Mgr. Voldan predlozil zastupitelstvu.

Prihlasila se Ing. arch. Vilhelmova, ktera konstatovala, Ze tak, jak je Mgr. Voldanem navrzeno druhé
usheseni, je v rozporu se zakonem. Zastupitelé nemohou zavazat budouci zastupitele tim, ze na
neékterém pozemku nikdy nic nebude. Zastupitelé rozhoduji o Gzemnim planu v dobé své funkce, ale ti
nasledujici, mohou rozhodnout jinak. Takze usneseni "Pozemky trvale stabilizuji jako nezastavitelné
Uzemi bez moznosti budouci urbanizace" je usneseni protipravni nebo v rozporu se zakonem.
Starostka RNDr. Chalupova poznamenala, ze takto je usneseni opravdu nezakonné. Musela by se
provést zména Uzemniho planu, ktery by na téchto pozemcich stanovil napf. nedotknutelnou zelen,
pak by to bylo v Gzemnim planu a tézko by se to z toho vybiralo. Ale takto formulované usneseni
prijmout nemzeme. Konstatovala, Ze odmita hlasovat o protipravnim usneseni. Vyzvala k hlasovani o
prvnim usneseni ve znéni: Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje zménu zadani Zmény €. 6
Uzemniho pldnu v upraveném znéni, ze kterého vypousti bod 14 (protoZe bod 25 neexistuje)
pozadavek na provéreni funkéniho vyuziti pozemku v lokalité Na Podole.

Starostka RNDr. Chalupova vysvétlila, Ze usneseni je Mgr. Voldanem zformulovano tak, ze by
prikazovalo vyjmout tento pozemek z projednavani odbornikd v pripravé tzemniho planu.

Navrh nebyl prijat. Bod 14 z(stava soucasti zadani Zmény ¢. 6.

usneseni €. ../2026

Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje zménu v zadani Zmény ¢. 6 Uzemniho pléanu Beroun v
upraveném znéni, ze kterého vypoustéji bod ¢. 14 poZzadavek na provéreni funkéniho vyuziti pozemkd
v lokalité Na Podole.

Zastupitelstvo mésta Beroun uklada Odboru Uzemniho planovani a regionalniho rozvoje Méstského
Ufadu Beroun zapracovat do kone¢ného ndvrhu Zmény ¢&. 6 Uzemniho pldnu Beroun takové
urbanistické a funkcni regulativy, které pozemky trvale stabilizuji jako nezastavitelné Uzemi bez
moznosti budouci urbanizace, naopak s vyuzitim jako klidova z6na, rozlivova plocha nebo povodnovy
park.

Usneseni bylo: NEPRIJATO

Hlasovani: Pro: 7, Proti: 10, Zdrzelo se: 1, Nehlasovalo: 0

15 . Navrh zastupitelG Mgr. Hany Kasparové a Mgr. Adama Voldédna - Zédost o upravu
zadani zmény uzemniho planu (lokalita u dalnice D5)

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova k ndvrhu zastupitell uvedla, Ze navrh se tykd pozemkd na Suchych
Lukach, kde se nachazi rekreacni chaty mezi zastavbou rodinnych domd. Zména ma provérit, jestli by
Slo zménit tuto lokalitu na trvalé bydleni. Pfedkladatelem jsou Mgr. KaSparova a Mgr. Voldan.
ZdUraznila, ze vsichni zastupitelé navrh Cetli a vSichni vi, kde se lokalita nachazi, proto prosi o stru¢né
vysvétleni.

Mgr. Kasparova uvedla, Ze o prestavce jiz navrh diskutovali, jen shrne par bodd. K Gzemnimu planu
uvedla, Ze to je kombinace odborného podkladu a politického rozhodnuti. Ze své pravni podstaty je to
rozhodnuti samospravy, to znamena politického rozhodnuti zastupitelstva, neni to jen odborna cast.
Dot¢end lokalita je rekrealni zéna, ktera je zasazena ve zéné SMI. Nachazi se tésné pod dalnici, pod
odstavnym parkovistém. Jedna se o pozemky v prudkém svahu, velmi hlu¢né, pro rekreaci pomérné
nevhodnd. Z toho hlediska si mysli, Ze pro trvalé bydleni je jeSté nevhodnéjsi. Rozhodnuti
zastupitelstva je tuto lokalitu konvertovat na trvalé bydleni. Je to dle jejiho nazoru politické
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rozhodnuti. Uvedla, Ze v podstateé prezentuje stejné argumenty, jako v breznu roku 2025, kdy k
tomuto ndvrhu na provéreni také hovofrila. DotCené pozemky lezi v tésné blizkosti dalnice, jsou v jejim
ochranném pasmu. Je to lokalita, ktera je velmi hlu¢nd, hygienické limity jsou prekroceny, a pro trvalé
bydleni je velmi nevhodna. Navic je to v prudkém svahu a pfi planovaném rozsifovani dalnice by
mohlo dojit k riziku sesuvl, praskani domd a pod., které eventualné mdzou vytvorit néjaky budouci
zavazek pro meésto, jestlize tato lokalita bude oficialné lokalita k bydleni. Téz hlukova zatéz by mohla
vytvorit do budoucna néjaké pozadavky na mésto, protihlukové stény a pod. Lokalita je v prudkém
svahu bez vody a kanalizace, kapacitné ani technicky dimenzovana pro potfeby trvalého bydleni.
Prijezdové komunikace nesplnuji normované parametry pro obousmérny provoz a bezpecny prijezd
IZS. Vybudovani infrastruktury na naklady obce je z ekonomického hlediska neefektivni. Uvedla, ze v
momenté konvertovani na bytovou zénu, taky mdze dojit k pozadavku, Ze mésto bude muset
Uzemnim planu, vznikne precedens pro dalsi urbanisticky rozvoj. Vidi to jako problematické pro
ostatni lokality, které jsou rekreacni nebo zahradkarské kolonie. Je jich v Berouné nékolik, také
navazuji na oblasti pro bydleni, napfiklad zahradkarska kolonie Pod Dédem, ktera navazuje na lokalitu
BI. UZ v souCasné dobé jsou tam stavby, které jsou vyuzivany k trvalému bydleni. Jestlize lokalita u
dalnice by byla schvalena pro trvalé bydleni, je to precedens i pro konverzi takovychto dalSich lokalit
v budoucich Uzemnich planech. Vyjadfila nazor, ze vytvorime do budoucnosti moznost bydleni v
pomérné nevhodnych lokalitach, které mdzou pro mésto vytvorit i jisté finanéni zavazky, budovani
infrastruktury a podobné. Toto je podstatou predlozeného navrhu. Z tohoto hlediska to vidi jako Cisté
politické rozhodnuti, nikoliv odborné rozhodnuti. Jestli toto zastupitelstvo chce pokracovat dale v
provérovani toho, jestli tyto urbanisticky nevhodné lokality pfeménovat na lokality pro trvalé bydleni,
a jestli eventualné potencialni budouci zavazky pro mésto v ramci naseho jednani jako dobrého
hospodare chceme eventualné riskovat.

Starostka RNDr. Chalupova podékovala za provedeni ndvrhem. Sama za sebe zlstane u toho, Ze se
chce rozhodovat na zakladé vyjadreni odbornikd. Urcité problémy, které Mgr. Kasparova vyjmenovala,
oni pojmenuji ve svém vyjadreni rovnéz. Pokud jde o zavazky do budoucna, pfipomnéla, ze mame
minimalné dvé Ctvrti Berouna, které splnuji vSechny atributy, které jste rikala - Spatné silnice,
nedostatek vody, bez kanalizace, a presto se o né snazime starat, protoze jsou soucasti Berouna.
Moznd, ze v nékterych domcich v této lokalité rodiny taky bydli dlouho a je to jediné, co maji. Potom
bude na nas, az pfijdou vsechny vysledky posouzeni odbornikd, jak rozhodneme co dal.

Ing. arch. Vilhelmova reagovala na Mgr. Kasparovou, ktera mluvila o lokalité K Dédu, kde jsou
zahradky. Ta uz je ale Uzemnim planem, protoze navazuje na stavajici zastavbu, navrzena jiz od roku
2017 jako plocha prestavbova, ale prestavbova na bydleni individualni s jasné danymi podminkami.
To znamena, Ze na té parcele 400 m* zahradky nelze rodinny diim postavit. Musi byt minimalné
velikost pozemku 1000 m?, to znamena, Ze by se musely sdruzovat nékteré parcely. Jsou tam jasné
dané pozadavky na dopravu i na pfipojeni na inzenyrské sité. Poznamenala, Ze to je vzdycky véc a boj
toho investora. Neni to tak, ze pokud je stanoveno bydleni individualni, pfijde majitel chaty, v které je
trvale prihlaseny, a bude chtit zrekolaudovat chatu na bydleni, na rodinny dm, v souladu s Gzemnim
planem. Podminky, které mu bude klast stavebni Grad, bude muset splnit on. To znamena, Ze on musi
privést kapacitni komunikaci, pripojit na inzenyrské sité atd. Zdlraznila, Ze to rozhodné neni
povinnost mésta. Dale upozornila, ze na mapé je vidét i ndvrh zemniho planu na protihlukové
opatreni. Takze uz dneska, i pro ty chaty, je protihlukova sténa je Gzemnim pldnem navrzena.
Starostka RNDr. Chalupova podékovala a vyzvala dalsi zastupitele k diskuzi.

Ze zastupitell se nikdo neprihlasil. Z pritomné verejnosti se do diskuze také nikdo neprihlasil. Bylo
pristoupeno k hlasovani.

Starostka RNDr. Chalupova se pozastavila u usneseni: "Zastupitelstvo mésta Beroun uklada rade
zajistit uplatnéni tohoto pozadavku na Upravu zadani u pofizovatele Gzemniho planu a dohlédnout na
ochranu dotcené lokality pred novou rezidencni zastavbou v dalSich fazich pofizovani", zda je to
opravdu v kompetenci rady meésta.
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Ing. arch. Vilhelmova podotkla, ze nerozumim tomu, zda se to tyka pofizovani zmeny cislo 6, anebo je
to myslenka stejna jako u minulého volného navrhu, to znamena do budoucna navzdy.
Navrh nebyl prijat, takZe tato lokalita zastava v zadani zmény Cislo 6.

usneseni €. ../2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s Upravou zadani zmény Gzemniho planu tak, aby z provérovani
a vécného reseni byla zcela vyjmuta transformace pozemkd parc. ¢. 573, 575/30, 575/31, 575/32,
575/33 v katastralnim Gzemi Beroun z plochy individualni rekreace (RI) na plochu smiSenou obytnou
(rozsifeni plochy SM.1) ¢i na jakoukoliv jinou plochu uréenou pro trvalé bydleni.

Zastupitelstvo mésta Beroun uklada Radé obce/meésta zajistit uplatnéni tohoto pozadavku na Upravu
zadani u porizovatele Uzemniho planu a dohlédnout na ochranu dotcené lokality pred novou
rezidencni zastavbou v dalSich fazich pofizovani.

Usneseni bylo: NEPRIJATO
Hlasovani: Pro: 6, Proti: 7, Zdrzelo se: 5, Nehlasovalo: 0

16 . Navrh zastupiteld Mgr. Hany Kasparové a Mgr. Adama Voldéna - Uprava zaddni Zmény
¢. 6 Uzemniho planu Beroun

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze navrh se tyka svahu pod Dédem, pod Morakovem. Jsou to dva
pozemky, které doplnuji uz rozparcelovany blok pro individualni bydleni, ktery tam je. Pfedala slovo
Mgr. KaSparové.

Mgr. Kasparova vysvétlila, Ze se jedna o dva body ze zadani Uzemniho planu. Oba dva body jsou v
lokalité nad Morakovem, nad soucasnou vystavbou Traktorky a nad lokalitou, kde je Gzemni studie
Severozapad. Jde o Cast, kde je volné pole a ktera je az na hranici lesa tésné pod Dédem. V soucasné
dobé navazuje na lokalitu Bl a je to prvni ¢ast pole, které se tahne az do Kralova Dvora. Opét uvedla
Uplné stejné argumenty, jako fikala v breznu roku 2025, Ze to neni odborné, ale politické rozhodnuti.
Jde o to, jestli chceme rozSifovat zastavitelné Uzemi mésta Beroun, kde uz bylo nékolikrat feceno, ze v
ramci zastavitelného Gzemi jsou pomérné velké rozvojové plochy. Sdélila, Ze nevidi dlivod, pro¢ tyto
rozvojové plochy dale rozsifovat v situaci, kdy Beroun evidentné nardzi jiz ted na infrastrukturni
limity. Stavajici komunikacni sit v dané lokalité na Mordkove, ale i v celém Berouné, je nyni na hranici
své kapacity. Vidime to kazdy den, kdy rano i odpoledne jsou dopravni zacpy. Diskutovali jsme nebo
budeme diskutovat vykupy pozemkd na Jizni paralelni komunikaci, kde memorandum mame z roku
2014 a zaCneme stavét snad v pristim roce. To znamena, Ze ke zlepSeni dojde az za nékolik let.
Vzhledem k tomu, ze dopravni infrastruktura relativné stagnuje, rezidencni vystavba pokracuje
pomeérné velkym tempem. V soucasné dobé mame rozpracované nejvétsi projekty, které v Berouné
zatim byly, roste Traktorka, zacina rlst Piskovna, TIBA bude velmi brzy nasledovat. Pljde o dalsi
tisicovku bytd, které v pribéhu nékolika dalsich let pribydou, coz prinese dalsich 2000-3000 aut, které
na stavajici dopravni infrastrukturu vyjedou navic. Pfipomnéla, ze jsme také x krat diskutovali
problém |ékari, Skolky, opravy Skol a podobné. Déle uvedla, Ze tato oblast funguje jako pfirozeny
prechod mezi volnou krajinou a mezi méstem. Je to vlastné ¢astecné rekreacni plocha pro dané
Uzemi, které se jesté v soucasné dobé bude vyrazné zahustovat. Kromé vystavby, kterd je v
Traktorce, kde je cca 400 bytd, tam jsou jesté stavebni parcely v oblasti Bl. To znamena, Ze je tam
pomérné dost individualni vystavby, kterd v této oblasti bude pokracovat. Shrnula, Ze to jsou hlavni
argumenty, a pfipomnéla, Ze se jedna o prvni ¢ast toho pole, které je az do Kralova Dvora. To
znamena, Ze by to brala také jako precedens, Ze v pripadé schvaleni této prvni ¢asti, bude postupné
nasledovat rozparcelovani a konverze na Bl zénu i pro celé pole az vlastné na hranici Kralova Dvora. V
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situaci, kdy mame dostatek rozvojovych ploch v Berouné a ve schvaleném Gzemnim planu jsou dalsi
velké plochy pro vystavbu, Suchd Luka, pozemky v oblasti Homolky, Paloucku a podobné. Sdélila, Zze
cilem tohoto navrhu je zastavit rozsifovani zastavitelného Gzemi Berouna. S tim, ze je si védoma toho,
Ze toto je v rezervé pro zastavitelné Uzemi uz v souc¢asném Gzemnim planu. Nicméng, jak bylo
nékolikrat receno, rozvojovych ploch je v Berouné dostatek. V soucasné dobé je Beroun na kapacitnim
limitu minimalné z hlediska dopravy. V pfistich letech se to bude dale zhorSovat. Proto nevidi dlivod,
pro¢ my jako zastupitelstvo z hlediska politického rozhodnuti chceme déle rozsirovat toto zastavitelné
Uzemi.

Starostka RNDr. Chalupova podékovala za predstaveni navrhu.

Ing. Mastnd uvedla, Ze se nebude zUc¢asthovat diskuze, které uz jsme se jednou Gcastnili. Tady vSak
byla série bod{, které jsou si podobné, vraci se do zpatky do odsouhlaseni zadani zmény ¢islo 6.
Upozornila, Ze to jsou vSechno véci, které uz jsme na néjakém zastupitelstvu projednali. Uvedla, Ze
nechce nyni uvazovat o tom, kdo z nas ma pravdu, kdo ji nema, nebo co je a co neni dobre. Dle jejiho
nazoru neni dobre, pokud néjaky zastupitel ohledné bodu, ktery prosel hlasovanim, a je nespokojen,
aby opét do dalSich zastupitelstev znovu a znovu ten bod navrhoval a znovu ho tam vkladal v nadéji,
Ze hlasovani tentokrat dopadne jinak. Nemysli si, Ze by se situace oproti zastupitelstvu, kdy se zména
¢. 6 schvalovala, coZ neni ani rok, tak zasadné zménila, Ze bychom méli nova fakta. Zdlraznila, ze
jednou uz jsme o tom hlasovali, hlasovani néjak dopadlo. Vzdycky midze byt néjaky zastupitel, ktery
neni spokojen s tim, jak hlasovani dopadlo. Pokud bychom to délali vSichni stejné, tfeba i v budoucnu
budou zastupitelé nosit nespokojené navrhy, aby se o nich znovu hlasovalo, nemysli si, Zze to je dobra
praxe. Proto je ve vSech tfech bodech proti, aniz bych ted chtéla fakticky diskutovat o tom, co je nebo
neni dobre nebo kdo bude nebo nebude mit pravdu, nebo jak to nakonec dopadne.

Mistostarosta Mgr. Tom¢o podékoval Ing. Mastné.

Mar. Kasparova vyjadrila sv{j nazor, Ze za rok se situace pomérné zménila. Dopravni situace se
neustale zhorsuje, coz je zpétna vazba, kterou dostavame od obcand, a dle jejiho nazoru to asi vsichni
vnimame. Uvedla, ze obCané pomeérné se zpozdénim reaguji na developerské projekty az v momente,
kdy se zacalo stavét. Vzhledem k tomu, ze ona v té lokalité bydli, tak teprve poté, co se zacala stavét
Traktorka, hodné lidi zaregistrovalo, Ze se tam néco takového bude dit. Vzhledem k tomu, Ze to je
lokalita, ktera navazuje pomérné velmi tésné na stavbu Traktorky, objevuji se tam pomérné velmi
varujici a nespokojené hlasy. Dle ni se za ten rok néco zménilo a jak jiz fikala, Gzemni plan je primarné
politické rozhodnuti. Uvedla, ze Gzemni plan, ktery byl schvalen v roce 2017, znamenal pomérné
nestastné zmény pro Beroun, kterymi trpime nyni. To byl vlastné d@vod, pro¢ toto chtéli vratit do
diskuze, protoze dle ni je to jeden z bod, ktery eventualné otevirad Pandorinu skrinku dalsiho
rozSifovani zastavitelného Uzemi Berouna. Opakované fikdme, ze v ramci Berouna mame dostatek
rozvojovych ploch. Byla by rada, kdybychom se mohli vratit k tomuto bodu, ktery je naprosto
jednoznacné rozsirovanim zastavitelného Gzemi.

Mgr. Snajdauf ozndmil, Ze v tomto bodé je ve stietu zajm{, co se tyka pozemkd severné od toho Bl 2.
Zaroven upozornil na to, Ze ani on, ani jeho Zena nejsou majiteli téchto pozemkd, jak bylo v lofiském
roce nepravdivé uvedeno v jednom regionalnim tisku.

Ing. Vesely poznamenal, Ze vSeobecné mame problémy s technickou infrastrukturou, nereagujeme na
zmény Uzemniho planu dostatecné rychle. V soucasné dobé mame velky skluz napriklad s obchvatem.
V tomto pripadé si mysli, Ze se jedna o rozsireni BI, a jedna se o bydleni individualni. VSechny dlvody,
proc to nerozsirit, byly zminované z hlediska bydleni hromadného. Dle néj je néjakym zplsobem
neuchopitelné to vnimat, jelikoz dopad na celkovou infrastrukturu v Berouné bude minimaini. Spis by
se soustredil na to, abychom infrastrukturu v Berouné dotahli do takového konce, aby dokazala
reagovat na zmény Uzemniho planu, které byly vyvolany predtim a "nevozit se po jednotlivcich", ktefi
néjakym zpUsobem zahustuji stavajici vystavbu. Sdélil, Ze z jeho pohledu bude proti.

Starostka RNDr. Chalupova sdélila, Ze pokud tomu spravné rozuméla, tak Ing. Vesely se zménou ve
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smyslu toho, ze by se tam dostavovaly rodinné domy, nema problém.

Ing. Vesely dodal, Ze okolni zéstavba je bydleni individualni. Kdysi davno to byla hola louka. K
vystavbé doslo vyvojem za poslednich x let. Vzdy ho prekvapi, ze se nejtastéji ozyvaiji ti, ktefi tu
lokalitu obydleli jako posledni a pak fikaji, ze uz nechtéji, aby si je obydloval nikdo dalsi. Dle néj by z
majiteld pozemkd, kteri v tu chvili Zadaji, méli prileZitost dostat vsichni.

Mistostarosta Ing. MiSina pfipomnél, ze zaznélo, ze se na vas obraceji obCané, aby uz se nestavilo.
Pan Vesely to fekl docela hezky v tom sméru, Ze se ozyvaiji ti, ktefi si postavili, ale "za mnou uz at se
nic nedéje". Sdélil, Ze na néj se obraceli ob¢ané, kterym jsme zakazali rozsifeni zastavitelnych ploch v
minulosti. Porad se rika, jak se zastavuje, ale za dobu jeho plsobeni, se nerozsirila jedina lokalita na
bydleni ani o jeden pozemek. Vzdy to bylo zamitnuto. Ob¢ané se potom obraceli na Urad s dotazem
proC. Vyzval, aby nyni, ve fazi projednavani a zjistovani argumentd, bylo rec¢eno, proc¢ se to budto
povoli, nebo nepovoli.

Ze zastupitell se do diskuze nikdo dalsi neprihlasil, takZe starostka vyzvala verejnost k diskuzi.

Z fad vefejnosti se diskuze se pfihlsil pan lvan Salka, rodinny Berounak, ktery uz 40 let bydli na
Zavodi. K lokalité, o které ted byla re¢ a tyka se ho, sdélil nékolik faktl, které ho vedly na zasedani
zastupitelstva vystoupit. Uved| Ze prisel na verejné zasedani proto, aby ve zkratce objasnil dlvody,
které ho jiz pred nékolika lety vedly k podani jeho zadosti ke zméné GUzemniho planu plochy BI, o
doplnéni jejich pozemku Cislo 1688/10, ktery ma ve spoluvlastnictvi se svoji manzelkou Reginou,
rozenou Souckovou. Ta jej ziskala po rodicich a prarodicich, ktefi po linii maminky, babicky a
prababiCky bydleli ve statku, kde se fikalo Na Kazatelné, jiz od 18. stoleti. Tyto pozemky postupné
prechazely na dédice, ktefi je proménili ve stavebni, pokud jim to minuly rezim dovolil, s vyjimkou
téchto dvou jejich. Po Umrti tchana Karla Soucka, vazeného ¢estného obCana mésta Berouna, malire,
grafika a fotografa, jehoz obrazy visi v nejedné domacnosti, verejnych prostorech, ale i na nasi
radnici, se o tyto pozemky zacal starat on. Karel Soucek svoji Zivotni filozofii umélce neresil zalezitosti
Uzemniho planu a podobné. Proto priSel, aby napravil to, co nasi rodi¢e pro nas neudélali. Uvedl, ze je
Clovek, ktery cti ochranu pfirody, je autorizovanou osobou v oboru vodohospodarské stavby a
krajinného inzenyrstvi a geotechniky. Chtél by pro svoje déti nebo jejich déti moznost, pokud budou
chtit, tento pozemek vyuzit pro svoje bydleni tak, jak je to zde pozadované, tj. bydleni v rozptylu,
zadné developerské ani patrové domy. Dale uvedl, Ze se svymi sousedy vytvorili sdruzeni vlastnik{
pozemkl nékolika rodin, do kterého oni poskytli ¢ast svého pozemku a zfidili dalsi vécnda brfemena pro
spIinéni parametr( Site prijezdové komunikace k nemovitostem dle vyhlasky cislo 501 z roku 2006
Sbirky, o obecnich pozadavcich na vyuzivani Gzemi, které jsou navazany na nase pozemky v ploSe Bl
2 ke zbudovani kanalizace, vodovodu a prijezdové osvétlené komunikace s obratistém pro svoz
komunalniho odpadu, ktery tu dosud neni a jiz se buduje dle stavebniho povoleni z 10. 11. roku 2023.
Toto celé dilo po jeho dokonceni predaji bezlUplatné do majetku mésta Berouna. Zakoncil s tim, ze
Vveri, ze zastupitelé jsou si védomi své obrovské politické moci, kterou jim svéfili volici, a Ze oni se
nestanou obéti mezistranického boje. Timto pozadal ty, ktefi jeSté nejsou rozhodnuti, nebo i ty, ktefi
navrhli k neschvaleni tuto zménu Uzemniho planu, aby prehodnotili svoje rozhodnuti a napravili kfivdy
z minulosti, které by se tahly dalsi generace. Apeloval na to, aby popisované pozemky byly zaclenény
do oznacené plochy Bl 2 Gzemniho planu jako stavebni. Podékoval za jeho rodinu a rodinu svého
nejmladsiho souseda a zaroven svého synovce a vnuka Karla Soucka. Podékoval za pozornost.

Starostka RNDr. Chalupové panu Séalkovi podékovala a zeptala se, kdo dalsi ze vefejnosti by chtél
jesté vystoupit. Nikdo dalsi se do diskuze nepfihlasil a bylo pristoupeno k hlasovani o dvou navrzich
na usneseni. Upresnila, ze jedno je pravé vyjmout citované pozemky z citované lokality ze zadani
zmeny Cislo 6 Gzemniho planu. A dalSi usneseni je ulozit odboru Uzemniho planovani zapracovat do
kone¢ného navrhu zménu Cislo 6 takové urbanistické funkcni regulativy, které pozemky trvale
stabilizuji jako nezastavéné Uzemi. Je to stejnad formulace, jako byla v usneseni u prvniho navrhu, tudiz
o této nebudeme hlasovat, je v rozporu se zakonem. Dala hlasovat jenom o usneseni, které uklada
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vyjmout tyto pozemky ze zadani zmény cislo 6 Uzemniho planu.

Starostka RNDr. Chalupova konstatovala, Ze navrh nebyl pfijat. Takze zlistava v platnosti, Ze i o této
zméné budeme rozhodovat poté, co budeme mit podklady, a z{stava v zadani.

usneseni €. ../2026

Zastupitelstvo mésta Beroun schvaluje zménu v zadani Zmény ¢. 6 Uzemniho plédnu Beroun v
upraveném znéni, ze kterého se vypoustéji nasledujici pozadavky na provéreni zmeén funkcniho vyuziti
pozemkd v lokalité Na Morakoveé:

1. Provéreni zmény funkéniho vyuziti pozemkd parc. ¢. 1688/2, 1688/3, 1688/10, 2708/1, 2708/2 ze
smisené plochy nezastavéného Uzemi vyhledové urbanizovatelného (NS.oruz) na plochu pro bydleni
individualni v rodinnych domech (BI.2).

2. Provéreni zmény funkéniho vyuziti pozemkd parc. ¢. 1326/6, 1337/12, 1337/2 a stp. €. 2154 ze
smisené plochy nezastavéného tUzemi (NS.0z) na plochu pro bydleni individualni v rodinnych domech
(BI.2).

Zastupitelstvo mésta Beroun uklada Odboru Uzemniho planovani a regionalniho rozvoje Méstského
Ufadu Beroun zapracovat do kone¢ného ndvrhu Zmény ¢&. 6 Uzemniho pldnu Beroun takové
urbanistické a funkcni regulativy, které pozemky trvale stabilizuji jako nezastavitelné Gzemi bez
moznosti budouci urbanizace.

Usneseni bylo: NEPRIJATO

Hlasovani: Pro: 4, Proti: 9, Zdrzelo se: 5, Nehlasovalo: 0

17 . Zména ¢. 6 Uzemniho planu Beroun - vynéti podnétu a dprava zadani

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova zahajila blok material odboru tzemniho planovani a regiondlniho rozvoje.
Uvedla, Ze zména Cislo 6 Uzemniho planu, vynéti podnétu a Uprava zadani je zména, kterou jsme na
minulém ¢i pfedminulém zastupitelstvu usnesenim zastupitelstva mésta ulozili odboru Uzemniho
planovani a regionalniho rozvoje, aby vynal ze zadani zmény Cislo 6 pravé lokalitu Tresnovka. Jedna
se o prostor, kde mame v Umyslu vyhlasit vyznamny krajinny prvek (VKP). Pozadala Ing. arch.

Vilhelmovou, aby navrh shrnula, protoZe je to plnéni usneseni zastupitelstva.

Ing. arch. Vilhelmovad se v prvni fadé zastala odboru Gzemniho planovani, protoze na socialnich sitich
koluji takové prispévky, které nejsou Uplné pravdivé a které fikaji, ze odbor Gzemniho planovani
umistuje, resi, oddéluje, vyjima pozemky. Konstatovala, ze o tom, jak vypada Gzemni plan, rozhoduji
jen a jen zastupitelé, neni to odbor Uzemniho planovani. Odbor Gzemniho planovani je bud
porizovatelem zmén anebo ten, ktery dohlizi na to, aby se vystavba v Berouné déla podle platného
Uzemniho planu. K vyhlaseni VKP v této lokalité Mgr. Voldan mluvil o tom, Ze by bylo potreba prvek
vyhlasit rychle, Ze by bylo dobré jej vyjmout ze zmény Cislo 6, a to proto, abychom to nezdrzovali. K
tomu existuje stanovisko nadrfizeného organu, ktery fika, ze odbor Uzemniho planovani nemél
pravomoc navrhnout, ze bude soulasti posuzovani ve zméné ¢islo 6, a teprve potom je mozné jej
vyhlasit. Krajsky Urad ve svém stanovisku napsal, ze bychom jako statni organy spolu méli
spolupracovat, abychom se dobrali kyzeného cile. Uvedla, Ze ma stanovisko nebo pozadavek z roku
2022 jednoho z dot¢enych organ(, a to odboru Zivotniho prostredi Méstského Uradu v Berouné.
Citovala z ného dvé véty: V pfiloze zasilame dokumenty k monitoringu lokality Visriovka, respektive
Tresriovka v Berouné. Doporucujeme posoudit zpracovatelem zmény tGzemniho planu Beroun a podle
jeho navrhu provést tpravu dotéeného Uzemi. Takze pokud ndm krajsky Urad rika, ze mame
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spolupracovat, my jsme spolupracovali. DotCeny organ, kterého my jako porizovatel zmény Gzemniho
planu, nemdzeme zamitnout, ale musime se dohodnout. Dal ndm poZadavek, abychom tento navrh
VKP posoudili v Gzemnim planu. Proto jsme tak postupovali. Krajsky Grad rekl, Ze to neni spravng,
proto jsme predlozili radé mésta navrh na to, aby tento bod byl ze zmény ¢islo 6 vynat, aby mohlo
probéhnout vyhlaseni vyznamného krajinného prvku. Ale po dohodé s méstem jsme navrhli, aby
pozemek, ktery je ve vlastnictvi statu, Ufadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, zlstal v
té zméné, a to proto, aby ho bylo mozné zménit na verejnou zelen. To je podminka, za které mésto
tento pozemek muze od statu ziskat beziplatné. Pak by vlastnilo pozemky nejen pod tim vyznamnym
krajinnym prvkem, pod Tresnovkou, ale vlastnilo by i tento pozemek. V okamziku, kdy se ten pozemek
nezmé&ni na vefejnou zelen, Ufad pro zastupovani ho nabidne k prodeji, pfipadné ho vyda v restituci
nebo nahradou, a ziska ho nékdo jiny. Dle informace z odboru Zivotnim prostredi se vzdy s vlastnikem
snazi na vyhlaseni VKP dohodnout, nevyhlasi jako natruc. Uvedla, Zze véfi tomu, ze pokud ten
pozemek ziska nékdo, kdo ho bude chtit zhodnotit jinak nez vyznamnym krajinnym prvkem, tak
potom bude problém, protoze on bude mit podminky takové, Ze tam prosté ten VKP nechce. Z toho
ddvodu navrhujeme, aby tento pozemek ve zméné zUstal, aby bylo mozné ho ziskat pro mésto Beroun
a pak na ném pripadné vyznamny krajinny prvek vyhlasit s trosku jinymi podminkami, které verejna
zelen umozni. To znamena, ze by tam nebylo napf. to, Ze se seka jenom néjak a ze tam jsou néjaké
véci pro chranéné druhy Zivocichd, ale bylo by tam tfeba umoznéno, Zze tam muze byt lavicka nebo
tam mUze byt pésinka. Proto to bylo takto podano.

Starostka RNDr. Chalupova podékovala pani vedouci Ing. arch. Vilhelmové a vyzvala k diskuzi Mgr.
Skalovou.

Mgr. Skalova uvedla, ze chtéla podat protinavrh, abychom praveé z té zmény Gzemniho planu vyjmuli i
ten druhy pozemek, i kdyZ ze stanoviska Krajského Uradu vyplyvd, Ze projednavani Gzemniho planu
by nemélo branit vyhlaseni vyznamného krajinného prvku. Domniva se, Ze mozna neni zakonna opora
v tom, Ze by existovala nutnost ten pozemek vyjimat, ale pokud jsme se rozhodli, ze ten pozemek
vyjmeme z projednavani zmény Uzemniho planu, dava dle jejiho ndzoru smysl vyjmout oba pozemky,
protoze VKP tam stejné musi byt vyhlaseny v jednu dobu. Predpoklada, ze kdyz se ten VKP projednava
uz dva roky, mozna by mohl byt vyhlasen relativné brzo. Nevidi GpIné dlvod, pro¢ by stat ten
pozemek mél ted, béhem nékolika mésicl, nékomu prodavat. Uvedla, Ze na to neni odbornik, Ze
protinavrh chtéla podat v zastoupeni spolku Berounska zelen, ktery o VKP pozadal a cely ten proces
ma mnohem vic zpracovany a nastudovany. Poprosila zastupitelstvo, jestli bychom mohli pfednostné
udélit slovo verejnosti dfiv, nez se k tomu budou vyjadrovat dalsi zastupitelé, a hlavné dfiv, nez
pfipadné zformuluji protinavrh. Kdyby pan Kovar mohl vystoupit pfednostné a vysvétlit nam, o co
presné spolku Berounska zelen jde a proc je v zajmu prirody a berounské unikatni stepi ty pozemky
vyjmout oba.

Starostka RNDr. Chalupova vzhledem k tomu, Ze jde o vyjimku z jednaciho fadu, podle kterého vzdy
nejdriv diskutuji zastupitelé a pak teprve prichazi verejnost, dala hlasovat o tom, zda m{ze vystoupit
na Sest minut pan Kovar za spolek Berounska zelen.

Vysledek hlasovani 16 hlasd pro.

Starostka RNDr. Chalupova vyzvala pana Kovare, aby v Sesti minutach prednesl svoji rec.

Pan Kovar na Uvod na svoji obranu sdélil, Ze v tom videu, které tady citovala pani Vilhelmova,
nezaznélo vlbec nic z toho, co rekla. Dale uvedl: "Zaznély tam jiné argumenty, pokud je budete chtit
slyset, mlZete se na to video sami podivat a sami se o tom podle zapisu presvéd¢it. Druha véc,
kterou bych potieboval rozhodné uvést na pravou miru, je ta domnénka, Zze Ufad pro zastupovani
statu by se mél téch pozemkd zbavit. On to ani s védomim skutec¢nosti, které mu opakované
dokladame, uz v podstaté ani udélat nesmi. Je to proto, Ze ochrana pfirody a krajiny je nadrazena
viem vefejnym zajmlm ze zékona o ochrané pfirody a krajiny a UZSVM mé vedkeré informace o téch
monitorinzich, které tam byly provedené a ke kterym se dostanu. Posledni véc, kterou bych tady chtél
Fict Uplné na Gvod, je, Ze tu pdvodni Zadost o to, aby UZSVM prevedlo ten pozemek na mésto, jsme
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iniciovali my. Ten podnét jsem podaval na meésto ja a podaval jsem ho v dobré vire, Zze se tim urychli
pravé proces toho vyhlaseni vyznamného krajinného prvku, o ktery uz jsme tehdy usilovali, a to se
bohuzel nestalo. Stal se pravy opak. Jesté UpIné kratké shrnuti. My jsme prvni jednani o téch
pozemcich vedli uz pred vice nez dvéma let, Bylo to na schiizce, kde byla jak pani Vilhelmova, tak
pani Novéa za OMI, tak byvala vedouci OZP pani Cirokova. Tam probé&hla diskuze, protoze ten stepni
pozemek, ty stepi, které jsou podle odbornikd a odbornic nejcennéjsim prirodnim biotopem na Gzemi
Berouna, jsou celkem na osmi pozemcich. Kdybyste si to predstavili, tak tohle je ta mapa téch osm
pozemk{. My jsme se uz tehdy dohodli v tom obsazeni, které jsem rikal, Ze budeme nadéle jednat o
vyhlaseni VKP pouze na dvou z téch osmi pozemkd. A to pravé proto, Ze jsou v majetku mésta a v
majetku UZSVM, ktery ze zékona ve chvili, kdy maji dost podklad(i o tom, Ze je nékde vyskyt zvIasté
chranénych a ohrozenych druhl, musi v podstaté to Gzemi chranit. Oni nemaji na vybér, pokud chtéji
jednat podle platné legislativy. To znamena, my jsme seznamili tady ty tfi odbory s témi skutecnostmi
a dohodli jsme se na tom, Ze ten podnét na vyhlaseni podame pouze na téchto dvou pozemcich.
Nasledné jsme ten podnét podali. To se stalo pred vice neZ rokem a pll a od té doby ten proces odbor
UPRR blokuje rfiznymi obstrukcemi, jako je pravé kladeni n&jakych podminek a pfenaseni
zodpovédnosti na zastupitele a zastupitelky. To je absurdni, protoze tu pravomoc vyhlasit vyznamny
krajinny prvek ma jen a pouze odbor Zivotniho prostredi. A to ostatné potvrdilo i to citované
stanovisko kraje, ten metodicky pokyn, o ktery OZP spravné pozadalo, ktery fik4, Ze UPRR nemé pro
svoje jednani zadnou oporu v zédkoné. Takhle je to tam doslova napsano. A vy v tom plvodnim
usneseni Ctete, a pise to tam OZP spravné, Ze to vyhladeni se dostalo do né&jaké kolize. Ale uz se tam
nedoctete, Ze ta kolize je uméle vyvolana pravé tim jednanim UPRR, tim nezédkonnym postupem
UPRR. To znamena, Ze ta kolize se ale tyka i toho druhého pozemku, 2001/8. A znovu je uméle
vytvofend jednanim UPRR. To znamend, ze UPRR tady z mého pohledu hraje n&jakou velmi podivnou
hru a jesté si vas bere jako rukojmi té hry a fika, ze vy méate o nélem jakoby rozhodovat a ze se to ma
néjakym zplsobem provérovat v izemnim planu. Ale nic takového se neopira o zakon, protoze znovu,
o vyhlaseni vyznamného krajinného prvku rozhoduje pouze odbor zZivotniho prostredi. My jsme doloZili
trilety monitoring ohrozenych druhd, ktery délala Prirodovédecka fakulta. DoloZili tam vyskyt 452
druhd bezobratlych a fika, Ze ta skute¢na biodiverzita miZe byt az dvojnasobna. Nasledné v ramci
pfipravy na ten proces OZP nechalo vypracovat druhy posudek, ktery délala nezavisla autorizovana
osoba. A ta zcela potvrdila ty nase néalezy a dokonce doloZila nalezy i dalSich chranénych obratlovcd,
jako je tfeba dudek chocholaty, ktery tam pravidelné zaléta diky té pastvé, nebo jako je uZzovka
hladka. A oba ty posudky fikaji, Ze ma byt vyhlasen vyznamny krajinny prvek na celém tom Gzemi,
protoze, jak jsem rikal na zacatku, osm pozemkd, vSechno to jsou stepi, my jsme to zredukovali na
dva. Tam nelze uz ty pozemky délit. Vyhlaseni svym vyjadrenim doporucila Agentura pro ochranu
pfirody a krajiny, doporucil to krajsky urad, odbor Zivotniho prostredi. VSechna ta vyjadreni mame,
véechna vyjadieni méa jak UPRR, tak OZP uz dlouho k dispozici. Vyhlaseni vyznamného krajinného
prvku neni v rozporu ani se sou¢asnym Uzemnim planem, neni potfeba nic ménit ani na verejnou
zeleft. UZSVM nebude moct ty pozemky prodat, protoze si je védom téch nélez(l a toho, Ze ta lokalita
je velmi cennd, mimo jiné je tam kriticky ohroZeny druh, ktery je celoevropsky chranény. UZSVM si
toho je védom, to znamena, on se uZ toho toho pozemku nemiZe zbavit. Jediné, o co zadam, je,
zbavte se tady té uméle vyvolané kolize tim, Ze vyjmete oba ty pozemky. Je to skute¢né jediné
spravné reseni."

Starostka RNDr. Chalupova sdé€lila, Ze pan Kovar velmi tvrdé napada pracovniky, respektive odbor, a
doufa, Ze je schopen to prokazat.

Pan Kovar se hajil tim, Ze cituje vyjadreni, metodicky pokyn.

Starostka RNDr. Chalupova upozornila, Ze pan Kovar rekl, Zze kona nezakonné.

Pan Kovar sdélil, ze ano. Nema to oporu v zakoné.

Starostka RNDr. Chalupova sdélila, Ze to bude muset dokazat.

Pan Kovar odvétil, Zze to dokazal krajsky Urad. Nezakonny postup potvrdil krajsky Grad svym
metodickym pokynem, o ktery pozadal, jak slibil na poslednim zastupitelstvu odbor Zivotniho
prostredi. Je to tam citované. Coz znamena, Ze on opravdu nefika nic, co by nerekly autority, které
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jsou nadrizené mistnimu odboru Zivotniho prostredi.

Starostka RNDr. Chalupové upozornila, Ze pan Kovar se dotazoval nejenom na postup UPRR, ale také
opakované Berounska zelen napada sousedniho investora. Citovala vyjadreni: "Vami predlozena
zprdva z monitoringu lokality Tresriovka a prilehlych pozemkt 21 a 23 zkoumala Sirsi okoli, které se
pouze castecné prekryva se zajmovou lokalitou. Informace o uvadénych nalezech, zvlasté chranénych
druhd Zivocichd, jsou pouze obecné a nejsou ani konkrétné umistény a nelze je tak blize hodnotit
skodlivost daného zadsahu do jejich biotopu. BohuZel ani vami uvadény hlavni dikaz nezakonnosti v
dobé zjisténé pritomnosti okace metlicového v lokalité neni prihodny, protoze tento druh neni uveden
v pfiloze 3 vyhldsky Ministerstva Zivotniho prostfedi Ceské republiky &islo 395/92 Sbirky, kterou se
provadi néktera ustanoveni zakona 114, zakona o ochrané prirody. A tedy neni zvlasté chranénym
druhem Zivocicha podle pristupného pravniho predpisu." Upozornila na provadény monitoring naseho
Uzemi, které maji v zapUjcce, a na to, ze ve smlouvé o zapUjcce neni uvedeno, Ze by tam mohli délat
cokoliv jiného, o ¢em prfedem neinformuji majitele. Vyzvala pana Kovare, aby si precetl smlouvu,
protoze tam je uvedeno, co se smi délat. Vsechno ostatni musi byt predem pisemné ozndmeno na
meésto. Mésto nedostalo predem zadné oznameni o tom, ze tam bude probihat monitoring jakychkoliv
Zivocicht, ze tam bude provadéna pastva koz a ovci. Upozornila, Ze mésto jako majitel, k tomu svoleni
nedalo. Jestlize maji z odboru Zivotniho prostredi vyjadreni, ze se tam mohou past kozy nebo ovce, tak
to je vyjadreni odboru zivotniho prostredi, ale majitel se k tomu nevyjadfil. Je daleko vice véci, které
se tykaji tady té lokality.

Starostka RNDr. Chalupova sdé€lila, Ze uz na zacatku fikala, Ze mésto chce vyznamny krajinny prvek
vyhlasit proto, Ze tim ochréanime tu lokalitu. Do budoucna je to jediny zplsob ochrany lokality pred
jakoukoliv moznou vystavbou, ktera by se tam chtéla realizovat. Pozadala pana Kovare o spolupraci
na Urovni vzajemné ddvéry a pfi dodrzovani bodd, které jsou ve smlouvé, kdy maji od mésta
vypdj¢enou celou lokalitu a maji tam povinnosti a prava, ale nemohou si ta prava rozsirovat dal.
Uvedla, ze ji mrzi, Ze se oni dva tady musime setkavat takhle. Véri, ze ten okac bydli i u pana Kovare i
u ni na zahradé, stejné tak jako rohaci, protoze jsme v podstaté sousedi této lokality.

Pan Kovar reagoval s tim, Zze krajské dokumenty, které byly citovany, jsou z jiného fizeni, které se
tykd Uplné jinych pozemkd, neZ kterého se tyka proces vyhlaseni vyznamného krajinného prvku.
Starostka RNDr. Chalupova sdélila, Ze vi, co citovala, ale vysledky toho jsou takové, jaké jsou. Neni si
védoma, Ze by jeden odbor a druhy odbor na Krajském Uradé tutéz monitorovaci zpravu posoudil
rlzné.

Pan Kovar pozadal, zda se mizeme vratit k meritu, a to je vyhlaseni vyznamného krajinného prvku na
téch dvou pozemcich, protoze to, co zde pani starostka zminovala, se tyka Uplné jinych pozemkd.
Osocil pani starostku, Zze micha mnohem vic véci dohromady.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédeéla, ze vi presné, kde ty pozemky jsou, protoze tam v blizkosti
bydli.

Pan Kovar sdélil, ze co tady citovala a na co se snazila poukdzat, Ze ten posudek neni validni, tyka se
UpIné jiného fizeni a Uplné jinych pozemkd, coz je zavadéjici.

Starostka RNDr. Chalupova se zeptala pana Kovéare na to, kolik biologickych monitoringli na
TreShovce maji.

Pan Kovar odpovédél, ze dva a Ze dolozili ten tfilety. Na zédkladé néjakych pochybnosti si mésto
nechalo vypracovat nezavisly posudek, ktery zcela potvrdil nase nalezy a doporucil vyhlaseni
vyznamného krajinného prvku na obou téch pozemcich.

Starostka RNDr. Chalupova sdé€lila, Ze Berounska zelen ma posudek 21 az 23.

Pan Kovar potvrdil, ze ma posudek 21 az 23 a na to navazujici nezavisly posudek.

Starostka RNDr. Chalupova reagovala, Ze z toho je citovano vyjadreni Ing. Stranika k tomu
monitoringu.

Pan Kovar oponoval, Ze se ale viibec netyka téch pozemkd, které tady dneska resime.

Starostka RNDr. Chalupova sdé€lila, Ze se to tyka té lokality a tyka se to zejména pozemku 2000/18 a
pozemk{ soukromych investord, kteri viibec nevédéli, Ze monitoring je na jejich pozemcich provadén,
coz se k ni rovnéz dostalo jako stiznost, kterou musi resit.
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Pan Kovar se dotazal, pro¢ se zabyvame Uplné jinymi vécmi, nez co je predmétem hlasovani a tohoto
usneseni.

Ing. arch. Vilhelmova reagovala na pana Kovare s tim, Zze opravdu probéhlo jednani, na kterém byla
ona, pan Kovar a Ing. Nova. Tam pan Kovar navrhoval vyhlaseni VKP a velmi tvrdé a usilovné
presvédcoval o tom, abychom tu vystavbu, kterd tam je Gzemnim planem uréena, abychom ji zrusili,
aby to VKP mohlo byt vyhlaSeno i tam a Ze tady kazime zivotni prostredi a vSechno. Znovu
zopakovala, Ze o Gzemnim planu rozhoduji zastupitelé a dodala, Ze to, Ze ten pozemek Ufadu pro
zastupovani byl oddélen, neni rozhodnuti odboru Gzemniho planovani, ale bylo to udélano po dohodé
s vedenim mésta. My jsme ten Ukol dostali, aby odbor majetku pozadal Grad pro zastupovani o vydani
toho pozemku a UZSVM Fekl: "Ano, zménite ho na vefejnou zeleft a my vam ten pozemek bez(platné
prevedeme." Pokyn jsme dostali od vedeni mésta. Proto jsme to udélali, ne proto, Ze ja, jako
Vilhelmova, jsem si fekla, ze tam budu prosté hazet klacky pod nohy na vyhlaseni VKP.

Pan Kovar sdélil, Ze byla recena radu argumentd, které zaznély jenom proto, aby odvedly pozornost
od toho meritu. Vyzval k vraceni se k usneseni.

Starostka RNDr. Chalupova upozornila pana Kovare, ze uz mluvil Sest minut a jednaci rfad uz
neumoznuje, aby mél moznost vystoupit znovu.

Ing. Mastna upozornila, ze samosprava nevyhlasuje vyznamny krajinny prvek. Takze merit véci je, ze
tady vedeme dlouhou diskuzi o tom, jestli je dobre vyhlasit VKP, s ¢imz ale asi vSichni souhlasime.
Déle sdélila, ze by bylo fér, pokud rekne, ze nékdo postupoval nezédkonnég, tak fict presné, jaky
paragraf jakého zakona porusil.

Mgr. Voldan se pokusil situaci odlehcit, sdélil, Ze jsme se zbytecné dostali do emoci, coz je chyba.
Uvedl, Ze ve smlouvé o zapUjc¢ce s Berounskou zeleni je uvedeno, Ze smi provadét ru¢ni koseni véetné
uklidu travni hmoty, pastvu ovci a koz, odborny profez ovocnych stromd, vyrez naletovych drevin,
porddani akci pro verejnost na pozemku, vyvéseni ptacich budek, umisténi lavi¢ek, vysadbu novych
ovocnych stromd. Ekomanagement v téhle smlouvé neni, nicméné toto s pani starostkou davali
dohromady, abychom zazadali o néjakou prvni podporu, aby tam probihal néjaky ekomanagement. A
soucasti toho byl i biomonitoring. Neni to tu explicitné napsané, ale urcité jsme se o tom bavili. Dale
uvedl, Ze nevi, kdo se domniva, ze provadime monitoring i na jinych pozemcich. Jsou tam zafizeni na
odchyt hmyzu a je tam nékolik druhl véci, které tam lidé z prirodovédecké fakulty davaji, aby ten
monitoring délali. Uvedl, Ze si neni védom, Ze to délaji i na jinych pozemcich.

Starostka RNDr. Chalupova reagovala s tim, Ze se na ni obratili majitelé stavebnich pozemk, ze
probihd monitoring na jejich pozemcich, aniz by je nékdo upozornil.

Mar. Voldan sdélil, Ze si toho neni védom. Uvedl, Ze jeden rok pozemky soukromych vlastnikl byly
spasany, ale bylo to po Ustni dohodé se soukromymi vlastniky.

Starostka RNDr. Chalupova reagovala s tim, ze o paseni nemluvili, mluvili o monitoringu.

Mgr. Voldan sdélil, Ze to je detail. Vratil se k argumentdm Ing. arch. Vilhelmové, které jsou podstatné,
a je si jich védom. Uvedl, Ze na predeslém jednanim zastupitelstva se snazil hledat néjaky konsensus
k tomu, abychom vyhlageni VKP urychlili. Uvedl, Zze Ufad pro zastupovani statu ve v&cech
majetkovych jim asi pfed dvéma lety dal souhlas na podnét Berounské zelenég, ze skute¢né Berounu
ten pozemek predd, protoze tam prevazuje zajem ochrany prirody, ktery jsme mohli dolozit diky praveé
biomonitoringu. Beroun tim mohl nabyt pozemek. Jinak by pravdépodobné ten pozemek byl
odprodany v ramci néjaké drazby nebo by financni zajem statu prevazil nad jinym zajmem. Ale v
tomto pripadé ochrana zivotniho prostredi pfevazovala nad tim finan¢nim zajmem. Podminkou toho
bylo, ze skutecné jako mésto to budeme spravovat a cilem bylo, ze musi byt naplnén zajem ochrany
prirody. Nikoliv, ze tam musi byt verfejna zelen.

Starostka RNDr. Chalupova konstatovala, Ze v tom vyjadreni, na zdkladé kterého my jsme o to
pozadali, bylo, ze tam musi byt verejna zelen. S tim, Ze pfi zméné Gzemniho planu tento pozemek
zaradime do verejné zelené.

Mgr. Voldan okomentoval, Ze Ing. arch. Vilhelmova fikala, ze by tam nesly davat lavicky a délat prvky
pro verejnost. Oponoval, ze pfesné to se deje i na téch pozemcich, které chceme vyhlasit. Uvedl, ze to
maji i v té smlouvé.
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Starostka RNDr. Chalupova sdélila, Ze zatim to neni VKP, takze tam ty lavi¢ky davat mlzou. PoZadal o
vysvétleni od pani Vilhelmové, nebo od pani Tesarové.

Ing. arch. Vilhelmovd odpovédéla, ze Ufad pro zastupovani stdtu ma jasné podminky, kdy mlize
pozemky prevadét bezplatné na meésto. Je to treba tehdy, pokud ten pozemek je pod budouci nebo
stavajici komunikaci. Ale my jsme hledali moznost, jak by ten pozemek mésto mohlo nabyt zdarma, a
jedinou moznosti bylo zménit ho na verejnou zelen. Majetek ma takové vyjadreni od Uradu. Vzdycky
se tak postupovalo. Proto byl ndvrh zménit to na verejnou zelen. A to druhé, ze to bude VKP, bude mit
néjaké podminky. Uvedla, Zze se na to ptala vedouci odboru Zivotniho prostredi, a ta ji sdélila, ze
podminka bude takovd, Ze na verejné zeleni by se nesmélo témér nic. Ale ta verejna zelen z hlediska
Uzemniho planu zase slouzi pro néco trochu jiného, prave pro ty lavic¢ky a cesticky. Takze by pak ta
podminka pro ten velky pozemek toho VKP byla ta jako by "tvrda", to znamena to Sachovnicové
koseni a tyhle véci, a pro ten pozemek verejné zelené by také mohlo byt to VKP vyhlaseno, ale s
trosku jinymi podminkami, Ze se tam treba ta lavicka umistit da. Tak takhle jsem to rano konzultovala
s pani vedouci, tak asi mé to potvrdi.

Starostka RNDr. Chalupova potvrdila, ze my jsme to opravdu museli zménit na verejnou zelen, jinak si
o to nemiZzeme pozadat nebo respektive to prosté nedostaneme. Mozna to zlstane statni. My jsme to
udélali tak, jak se i zastupitelstvo dohodlo, aby se nezdrzovalo to vyhlaseni, Ze nebudeme pozemek
na to VKP hnat pres zménu Gzemniho planu, protoze tam to mizeme vyhlasit hned. Ale ten druhy
pozemek musime prohnat Uzemnim planem a udélat z néj verejnou zelen, jinak ho nebudeme mit. To
je to meritum, proc to bylo v té zméné Gzemniho planu. Jinak nez zménou Uzemniho planu z toho
pozemku verejnou zelen neudélame.

Mgr. Skalova pozadala o vyjadreni nékoho z odboru zivotniho prostredi, jestli je pravda, Ze to
metodické potvrzeni od krajského Uradu z dubna tohoto roku potvrzuje, ze projednavani tzemniho
planu nemUze nijak omezit vyhlasovani vyznamného krajinného prvku. Dale prednesla druhy dotaz,
jestli ndm méze nékdo z pravniho oddéleni potvrdit, Ze UFad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych nemdze ten pozemek prodat, pokud tam bude vyhlasen novy vyznamny krajinny prvek
nebo uzZ je tam potvrzeny vyskyt néjakych endemickych druhd. Dle tvrzeni Ing. arch. Vilhelmové by
stat teoreticky ten pozemek mohl prodat, ale dle vyjadreni pana Kovare to v sou¢asné dobé neni
mozné. V tom vidi néjaky rozpor a nevi, ¢im se ma fidit. Samozrejmé chape, ze je mozné, ze by se to
na meésto Beroun dalo prevést pouze v pfipade, Ze to bude verejna zelen, ale vzhledem k tomu, Ze zde
zaznélo tolik protich@dnych informaci, tak si vibec nenf jista, co teda plati a co neplati. Uvedla, Ze
kazdopadné protinavrh poda. Pozadala o vyjadreni odbor Zivotniho prostredi.

Starostka RNDr. Chalupova pozadala o reakci vedouci odboru zivotniho prostredi Ing. Tesafovou, a na
druhou otdzku vedouci pravniho odd. Mgr. Jerling.

Ing. Tesarova uvedla, ze ma stanovisko Krajského Uradu Stredoceského kraje pred sebou. Citovala
"Krajsky urad ma za to, Ze vyse zmiriovany nesouhlas nema odpovidajici zakonnou oporu odivodriujici
zastaveni procesu pripravy registrace vyznamného krajinného prvku. Soucasné je vsak nutné
upozornit na zakladni zasady cinnosti spravnich orgénd, kdy spravni organy vzajemné spolupracuji v
zajmu dobré spravy." To odpovida tomu, co fikal pan Kovar. Na druhou stranu i krajsky Grfad nas vede
k tomu, abychom se néjak vzajemné domluvili a spolupracovali.

Mgr. Jerling sdélila, Ze jakakoliv nezakonnost cehokoliv se rozhodné neurcuje zaddnou metodikou ze
strany nadrizenych nebo jakychkoliv jinych organl. To pfimo nesmysl. Z té metodiky vyplyva, ze
spravni organy maji spolupracovat. Z toho neni absolutné zadné pravni stanovisko, které by se z toho
dalo vycist. Dale sdélila, Zze nezna zakon €. 219 o majetku statu a bude muset na dotaz odpovedét
pisemné. V rychlosti, co Ize vidét je, Ze je to mozné bezUplatné prevést, ale za spinéni prisnych
podminek stanovenych praveé zakonem. TakZe podminky tam jsou. Domniva se, Ze to, co bylo tady
Fe¢eno ze strany pani vedouci UPRR se zakladda na pravdé, primarni formou naklddani s majetkem
statu je vzdy prodej. Takze pokud je to bezuplatné, tak véri tomu, ze tam né&jaka zasadni podminka
bude.

Starostka RNDr. Chalupova pfislibila pisemnou odpovéd.
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Ing. Masna uvedla, Ze uz to nechce protahovat, ale mysli si, Ze spoustu zastupiteld, mozna i
verejnosti, uz se vlastné v té diskuzi zacina ztracet. K meritu té véci uvedla, ze my jsme se asi tady
shodli na tom, Ze samosprava vyznamny krajinny prvek nevyhlasuje. Zaroven vime, Ze ho vyhlasi
prislusny odbor Zivotniho prostredi a za urcitych danych podminek, které samosprava neovliviiuje.
Musi vyrozumét vlastniky pozemkd a ti maji 30 dnll na vyjadreni. Je to dany proces, na ktery je
metodika, a ktery urCuje zakon. Ve vztahu k Uzemnimu planu uvedla, ze vyznamny krajinny prvek Ize
vyhlasit bez ohledu na to, jestli s tim Uzemni plan néjak pocitad nebo ne. Ale pokud je ten vyznamny
prvek vyhlaSen a v tomto pfipadé registrovan, protoze to je VKP, ktery neni ze zakona, ale stane se
registrovanym, tak v tu chvili Gzemni plan s nim musi pocitat jako s limitem. Proto v nejblizsi zméng,
at uz ted udélame cokoliv, tak ve chvili, kdy bude VKP raddné zaregistrovan, tak az se pristé bude
pfipravovat dalSi zména, tak ho pofizovatel, ktery povede zménu Gzemniho planu, musi automaticky
akceptovat a do toho Uzemniho planu se zaznamena graficky tak, jak byl vyhlasen. Pan Kovar ma
mozna pocit, ze se nékde zadrhlo vyhlasovani toho prvku. My tady ted nemame obsirné dokumenty,
ani nejsme seznameni s tim, kdo, kdy, kam co podal, kdo co pfipadné brzdi. Panu Kovarovi sdélila, ze
by vlibec nepouzivala silna slova, ktera se do toho dostévaji, protoze proto se potom do toho
dostavaji i emoce. Kdyz reknete o nékom, ze se chova nezakonné, tak prosté proto jsou tam ty emoce
zbytecné. Dle ni pocita, ze tady vSichni chceme vyhlasit krajinny prvek, prejeme si to, odbor zivotniho
prostfedi ma nastroj, aby to zrealizoval. Vlastnici, pfipadné mésto nebo stat se o tom dozvédi, budou
mit 30 dnd Ihdtu na vyhlaseni nebo podani néjakych namitek a podobné. Proto nyni nechape tu
podstatu. My ted's tim Uzemnim planem stejné nic neudéldme, tak necht se vyhlasi vyznamny
krajinny prvek a pfi nejblizSi zméné to ten Uzemni plan prosté bude akceptovat. Na to je zakonny
postup. Spousta zastupitelll uz se mozna v tom trochu ztraci, a proto by to chtéla posunout. Davat do
Uzemniho planu vyznamny krajinny prvek, pokud neni vyhlaseny, nedava smysl. Dle jejiho nazoru se
nic nestane, kdyz to tam zlstane, jak to je, at se konecné ten vyznamny krajinny prvek vyhlasi,
protoze zména €. 6 bude jesté trvat néjakou dobu, nez se vyresi generel dopravy. Proto by to mozna
ted neménila, at tam ta moznost je, at tam to provéreni je. Stejné se tam bude muset dat. Ve chvili,
kdy se to Uspésné dotahne, odbor Zivotniho prostredi provede to, co ma, tak stejné potom ten
vyznamny krajinny prvek se v tom Uzemnim planu objevi.

Starostka RNDr. Chalupova sdélila Mgr. Skalové, Ze to je navrh, ktery vzniknul na zakladé toho, ze
zastupitelstvo si rozhodlo, ze provéreni vyznamného krajinného prvku jsme dali do zadani zmény cislo
6. Aby se to urychlilo, aby se necCekalo na vysledek Gzemniho planu, zastupitelé navrhli, aby se to z
toho vyndalo. A nyni je tady navrh, Ze to vyjimame ze zadani zmény ¢islo 6, chceme to urychlit. Je to
Ukol ze zastupitelstva, ktery jsme dali odboru UPRR. Sdélila, Ze nenf proti vyjmuti. Chce, aby se to
vyjmulo a uz se to mohlo vyhlasit. Takhle bychom méli co nejrychleji vyhlaseny VKP na tom Gzemi, na
kterém je ta nedotknutelna zelen. Ten druhy pozemek musime Uzemnim planem na zelef zménit,
protoze jinak ho nedostaneme. Dle jejiho nazoru ten navrh presné vyjadfuje to, co jsme chtéli. To
jsme jim taky zadali a oni to zpracovali. Oni jsou Urednici, pracuji podle toho, co se jim fekne. A tohle
to je vysledek naseho usneseni. Nyni o tom diskutujeme hodinu a fikdme si, Ze to takhle nechceme.
Mgr. Voldan. se prihlasil do diskuze se tfemi body, které by k tomu chtél fict, ale po prestavce.

Starostka RNDr. Chalupova vyhlasila prestavku od 20.20 - 20.25 hod.

Starostka RNDr. Chalupové zrekapitulovala, Ze to bylo zadani zastupitelstva pro odbor UPRR. Odbor
UPRR ho zpracoval v souladu s tim, jak usneseni zastupitelstva znélo. Podivila se nad tim, Ze zde
hodinu diskutujeme o tom, jestli to chceme nebo nechceme. VSsichni, co jsme tady, chceme vyhlasit
vyznamny krajinny prvek. Pokud tohle usneseni, které fika, ze to vyndavame ze zmény schvalime, tak
treba hned zitra mdze byt zahajeno fizeni o vyhlaseni prvku VKP na tom velkém pozemku. Ten maly
pozemek do toho nemlzeme zahrnout, protoze neni nas a vyhlasovani by se ndm nedafrilo, protoze
patfi cizimu vlastnikovi. Ten nam ho neda, dokud z toho nebude verejna zelen. A verejnou zelen
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mdzeme udélat jediné, kdyZ to probéhne zménou Gzemniho planu. Pak ho mizeme dostat zadarmo a
mdzeme si na ném ten vyznamny krajinny prvek vyhlasit.

Mgr. KaSparova se pfrihlasila s technickou pozndmkou. Zrekapitulovala, ze bod &islo jedna, ten velky
pozemek, zahajime zitra, vyjmeme ho. Ten druhy bod, kde jsme se Uplné neshodli za jakych
podminek byl slibeny prevod, s tim, Ze tam je verejna zelen versus to, Zze Mgr. Voldan nemize
dohledat to rozhodnuti, tvrdi, ze tam byla podminka ochrany pfirody, Ze to nebylo specifikovano ve
funk¢ni terminologii Uzemniho planu. PoZadala dat do zapisu, jestli toto mizeme ovérit, jestli a jak je
to presné definovano.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, ze my miizeme urcité ovérit, na zakladé ¢eho nam ho stat
bezlplatné preda.

Mgr. KaSparova to pozadovala, abychom si byli stoprocentné jisti, jaka je podminka a jestli tfeba by to
Slo néjakym zplsobem na pristim zasedani vyjmout taky, kdyby tam byla jen ochrana verejné prirody.
Starostka RNDr. Chalupova potvrdila, Ze ano. Navrh na usneseni je pfipraveny v intencich, které jsme
jim zadali. Oni si nic do toho nevymysieli.

Mgr. KaSparova apelovala na to, abychom jesté tenhle bod ovérili a kdyby nebyla definovana ta
verejna zelen, mohli bychom to na pristim zasedani tfeba jesté projednat.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, Zze jakmile budeme tohle znat, dame to hned védeét.

Mgr. Skdlova sdélila, ze aby ten proces urychlila, tak protinavrh nepodd. Zopakovala, Zze budeme
hlasovat o né¢em, co je Uplné zbytecné, protoZze jsme se tady shodli na tom, ze vyhlaseni
vyznamného krajinného prvku neni podminéné jakymkoliv procesem zmény Gzemniho planu. Ale
pokud odbor Uzemniho planovani dostal pokyn od zastupitelstva, Ze tuto zménu ma pfipravit, tak
necht je schvélena.

Mgr. Snajdauf potvrdil, Ze asi jako véichni i on podporuje vyznamny krajinny prvek. Konstatoval ale to,
ze Ceskéa republika se podepsala tzv. Evropskou Umluvu o krajing, ktera fika, Zze v rdmci trvale
udrzitelného rozvoje je v néjakych obytnych zénach ddlezita realizace verejného prostoru, ktery slouzi
k socializaci. A zrovna tato lokalita je, co se tyka obytné stranky, relativné nova, je zde hodné lidi a
verejny prostor k socializaci lidi a k tomu, aby se néjakym zplsobem poznavali, tam v soucasné dobé
chybi.

Starostka RNDr. Chalupova se zeptala, jestli ze zastupitell chce jesté nékdo k tomuto vystoupit. Ze
zastupitell se jiz nikdo dal$i do diskuze neprihlasil.

Starostka RNDr. Chalupova vyzvala k diskuzi verejnost. Do diskuze se z vefejnosti nikdo nepfihlasil.
Bylo pristoupeno k hlasovani o plivodnim navrhu na usneseni, ktery byl predlozen.

usneseni ¢. 47/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun rozhoduje o vynéti bodu €. 10 z pofizovani a Uprave bodu ¢. 8 Zadani
zmény ¢. 6 nasledovné:

Pozemky v plode NS.lorz - plochy smi$ené nezastavéného Gzemi (Na Sibenci)

Prové&fit Uzemi Na Sibenci a ¢4st pozemku parc. ¢. 2001/8 zmé&nit na vefejnou zelefi v ndvaznosti na
zpracovanou Uzemni studii a stavajici rekreacni plochu.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

18 . Pojmenovani novych ulic v lokalité Piskovna, Beroun-Zavodi
Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze developer pozadal o pojmenovani nové vzniklych ulic. Navrh
pojmenovani ulic pfipravila Pracovni skupina kroniky mésta a Cestnych poct.
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Starostka RNDr. Chalupova vyzvala k diskuzi. Ze zastupiteld ani z pfitomné verejnosti se do diskuze
nikdo nepfihlasil a bylo pfistoupeno k hlasovani.

usneseni ¢. 48/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun rozhoduje podle § 84 odst. 2 pism. r) zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich,
ve znéni pozdéjsich predpisl, o ndzvech ulic v lokalité Piskovna, Beroun-Zavodi podle predlozeného
navrhu.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 17, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 1

19 . Fond programu regenerace MPZ Beroun - navrh na poskytnuti dotace vlastnikiim
nemovitosti v méstské pamatkové zéné pro rok 2026

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze dva vlastnici nemovitosti v méstské pamatkové zoné hodlaji
opravit néco na svych nemovitostech, podali si zadost a vysledkem je predlozeny navrh. Vypocet byl
proveden podle hodnoticich bodovanych kritérii. Rada mésta navrhuje zastupitelstvu tyto dotace
pridélit. Jde o Upravu vylohy domu U Tfech korun a objekt vedla kina, kde budou vyménéna okna.

Starostka RNDr. Chalupova vyzvala k diskuzi. Ze zastupiteld ani z pfitomné verejnosti se do diskuze
nikdo nepfihlasil a bylo pfistoupeno k hlasovani.

usneseni ¢. 49/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi, na navrh Rady mésta Beroun, s poskytnutim dotace, vCetné
uzavreni verejnopravni smlouvy s vlastniky nemovitosti v méstské pamatkové zéné:

1) THEE VI byte I /v Dvir, 267 01; dotace ve vysi 130 500 K¢ je
ur¢ena na vymeénu dvou vyloh za dvé nové dfevéné vylohy u objektu na Husové nam. €. p. 90/18,

2) TUSAN s. r. 0., sidlo: Bohumila Hajka ¢. p. 185, KralGv Dvlr, 267 01; dotace ve vysi 320 000 K¢ je
ur¢ena na vyménu osmnacti oken za osmnact novych oken u objektu Politickych véznd ¢. p. 153/21.

Usneseni bylo: PRIJATO
Hlasovani: Pro: 17, Proti: 0, Zdrzelo se: 1, Nehlasovalo: 0

20 . Planovaci smlouva - "Novostavba solitérniho a radovych rodinnych domu, zpevnéné
lochy, komunikace, pripojk . siti v k. U. Beroun, parc. ¢. 1944/11, 2185/1"

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova predala slovo Ing. Mastné.

Ing. Mastna uvedla, Ze se jedna o novostavbu nékolika radovych domd a solitérnich domd, které
priléhaji k ulici Lidicka. Smlouvou se investorovi témér k nicemu nezavazujeme, jen si vezmeme
prispévky. Investor bude stavét na svém pozemku a komunikaci si nechaji. Pfebirat budeme pouze
Cast chodniku. Dalsi ¢ast chodniku je na pozemku kraje, k niz ma investor smlouvu s krajem. Po
realizaci chodnik prevezme mésto do svého majetku. Jde o standartni smlouvu, ve které je jediny nas
zavazek navic, ze si vezmeme prispevek a poté dohotovime prechod pro chodce a napojeni na
prechod pro chodce na druhé strané, ktery jsme pozadovali navic. Soucasti je koordina¢ni situacni
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vykres, kde je patrné, co budeme prebirat a kde je vyznaceny prechod pro chodce. Investor vybuduje
chodnik, mésto dobuduje prechod.

Starostka RNDr. Chalupova vyzvala k diskuzi.

Mgr. Skalova upozornila, ze do vlastnictvi mésta budeme prebirat jak chodnik, tak i komunikaci.
Upozornila na to, ze komunikace je neverejna a bude za zavorou.

Ing. Mastnd reagovala s tim, ze soukromou ¢ast komunikace za zavorou nepiebirdme, my prebereme
jenom verejnou Cast pred zavorou.

Mgr. Skalova citovala ¢ast smlouvy a upozornila, Ze se nikde nepiSe o verejném a neverejném Useku.
Dle ni prebirame neverejnou komunikaci dle bodu 3.5.2. Déle citovala navazujici bod B - Chodnik
podél silnice. Pozadala o vysvétleni.

Ing. Mastna vysvétlila, ze je to uvedeno v grafické pfiloze v situacnim vykresu - pfiloha €. 3. Tam je
graficky vyznacena ¢ast chodniku ve vlastnictvi Stfredo¢eského kraje, ¢ast chodniku, ktery si
prevezme meésto, a ¢ast komunikace pred zavorou, kterou si téz pfevezmeme. Investor ma uzavienou
smlouvu s krajem, ¢ast komunikace predd méstu a my poté, co kraj chodnik prevezme, bychom si ho
pravdépodobné od kraje prevzali i s pozemkem.

Mgr. Skalova sdélila, Ze dle jejiho nazoru to ale nevyplyva z textace smlouvy, coz by mélo byt v
souladu s grafickou ¢dsti. Z textu to vypadad, ze prebirdme neverejnou komunikaci. (Str. 3, bod 3.5.2.
smlouvy)

Ing. Cervenka se pfihlasil s technickou pozndmkou. UvedI, ze mésto je vlastnikem mistnich
komunikaci a verejné pristupné komunikace obecné patfi soukromému subjektu. NevylucCuje se, aby
obec vlastnila verejné pristupnou Ucelovou komunikaci,. Ale nezna pfipad, ze by byla omezena
verejna pristupnost na Ucelové komunikaci. Vysvétlil, ze ze zakona o pozemnich komunikacich
Ucelovad komunikace prevazné patfi soukromému subjektu, obec viastni mistni komunikace. Verejna
pristupnost Ucelové komunikace mdze byt omezena, ale rozhoduje o tom silni¢ni spravni Grad.

Ing. Mastnd sdélila, ze ve smlouvé je to nestastné definovano a povazuje to za chybu. Omluvila se za
chybu ve smlouvé, pfi kontrole se zaméfrila na grafickou prilohu.

Starostka RNDr. Chalupova upozornila, Ze ve clanku 3.5.1. je citovana graficka pfiloha presné, je to
precizné vydefinovano.

Mgr. Skdlova sdélila, Ze to povazuje za zmatecné, protoze body si odporuji.

Pravnicka Mgr. Jerling navrhla upravit smlouvu.

Ing. Vesely namitl, Ze takto se to schvalit neda.

Starostka RNDr. Chalupova upozornila, ze se smlouvy schvali v zastupitelstvem upravené znéni.

Ing. Mastna znovu vysvétlila, co by ve smlouvé opravila.

Mgr. Skalova navrhla, aby Ing. Mastna formulovala nové znéni véty v bodu A a odhlasovala se zména
smlouvy.

Starostka RNDr. Chalupova doplnila, Ze v zavérecnych ustanovenich je uvedeno, ze situacni vykresy
jsou soucasti smlouvy.

Ing. arch. Vilhelmova upozornila na cislovani priloh, které je potfeba dat do souladu.

Mgr. Kasparova navrhla bod stdhnout z programu a prepracovat smlouvu a pfilohy.

Starostka RNDr. Chalupova rozhodla, Ze Ing. Mastna s Mgr. Jerling a Ing. arch. Vilhelmovou se
odeberou do vedlejsi mistnosti, kde prepracuji smlouvu a poté predlozi upravené znéni.

Mgr. Kasparova se prihlasila s dalsim dotazem na formu prechodu.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, ze nebude svételny, pouze "zebra".

Mgr. KasSparova se dale zeptala na pfipojeni na hlavni komunikaci, kde je zminén sklon 16,4 %, coz ji
pfijde hodné. Navic je tam nyni neprehledna situace, bude tam dlouha opérna zed, coz ji celkové
pfipada pomérné problematické.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, ze problematické to je, ale takto je to projednano s policii.
Zajizdét budou muset ze sméru od Hyskova.

Mgr. Kasparova se zeptala, zda zavora bude az za prudkym sklonem, a propojeni bude udrzovano na
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naklady mésta. OcCekava tam problematické misto. Dotazala se, zda tam neni doporuceni, aby ten
prudky sklon byl vyhtivany, aby tam nedochazelo k problémim, za které prevezme zodpovédnost
mésto (Udrzba, eventualné Skody).

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, Ze na to nezna odpovéd. Upozornila, Zze ve mésté jsou i
strméjsi ulice a jsou udrzovany.

Starostka RNDr. Chalupova ukoncila diskuzi k tomuto bodu s tim, Ze pokracovani bude az bude
provedena Uprava smlouvy.

Po projednani bloku navrhd majetku a investic pokracovala 2. ¢ast diskuze k tomuto bodu.

Ing. Mastna uvedla, ze do e-mailu poslala celé upravené odstavce. Citovala bod 3.5.2.: Do vlastnictvi
mésta budou prevedeny nasledujici objekty a s nimi souvisejici pozemky: za A) komunikace: verejnou
cast stavby komunikace na oddéleném pozemku z parc. ¢isla 1944/11 dle grafické prilohy bodu cislo
9.12., cast 2. Katastralni situacni vykres predavanych ploch a inZzenyrskych siti. Komunikace bude
napojena na silnici 2/118 na pozemku cislo 2185/1. Na verejnou ¢ast navazuje neverejna ucelova
komunikace. Misto napojeni bude Siroké az 17,6 metr( a v této ¢asti bude odstranéna c¢ast opérné
stény. Stavajici opérna sténa je vysoka 1 metr a z toho ddvodu bude po strandch upravena tak, aby
nezasahovala do vyhledu, do rozhledového trojuhelniku. Sklon komunikace v misté napojeni je

16,4 %, zpevnénou dlazbou. Prechod z povrchu silnice je fesen najezdovym obrubnikem, ktery po
stranach plynule prejde na obrubnik silnicni, komunikace bude odvodnéna pomoci dlazby Best Dreno.
Takze formalni popis komunikace je stejny. Dale k odstavci B) Chodnik: ¢ast chodniku podél silnice na
oddéleném pozemku z parcelniho Cisla 1944/11 dle grafické prilohy dle bodu Cislo 9.12., ¢ast 2,
Katastralni situacni vykres prfeddvanych ploch a inzenyrskych siti uvedla, ze popis chodniku uz dale
zUstava, aniz by tam bylo cokoli vkladano. Ve smlouvé v bodé 9.12. je ta priloha uvedena jako ¢ast 2.
Takto je pfesné citovana v textu, protoze jde o smlouvu, odkazuje se na to, co je napsano ve smlouvé
a ne, co je napsano nékde v nasem ERAZu.

Starostka RNDr. Chalupova se zeptala, jestli s ted vypracovanou zménou uz je to schldné. Smlouva
by se schvalovala v zastupitelstvem upraveném znéni, nebylo by to v tom plvodnim znéni. Zeptala
se, jestli nékdo ze zastupitell jesté chce k tomu néco upresnit.

Mgr. KaSparova se prihlasila s technickou poznamkou. Dotazala se, jak se nova pfiloha v e-mailu
technicky zapracuje do usneseni.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, ze nyni schvalime usneseni v zastupitelstvem upraveném
znéni.

Mgr. Kasparova se ujistila, Ze nova priloha bude vyménéna za tu plvodni.

Starostka RNDr. Chalupova sdélila, Ze kdyz bude v usneseni uvedeno v zastupitelstvem upraveném
znéni, tak se smlouva, ktera bude soucasti opravi, uz bude s témi opravami.

Mgr. KasSparova shrnula, Zze v usneseni bude, ze je to ta upravena verze.

Ing. Vesely se zeptal, zda nyni jeSté nékdo precCte novy navrh na usneseni, ktery bude soucasti, a
precte jesté jednou ten text.

Starostka RNDr. Chalupova vysvétlila, ze v navrhu na usneseni se bude citovat - ne dle predlozeného
navrhu, ale v zastupitelstvem upraveném znéni. Takhle to délame, plvodni navrh, ktery byl predan
do zastupitelstva, upravime a potom je platné to, co zastupitelstvo projednalo, co schvalilo. Definuje
se to jako "v zastupitelstvem mésta upraveném znéni".

Mgr. Voldan podekoval Mgr. Skalové za to, jak peclivé se pfipravovala, protoze nam to usetfilo
spoustu pozdéjsich problémd, byt nas to dnes trochu zdrzelo.

Starostka RNDr. Chalupova téz podékovala Mgr. Skalové.

Z pritomné verejnosti se do diskuze nikdo nepfrihlasil a bylo pristoupeno k hlasovani.
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usneseni ¢. 50/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s uzavienim Planovaci smlouvy ,,Novostavba solitérniho a
radovych rodinnych domd, zpevnéné plochy, komunikace, pripojky ing. siti“ v k. G. Beroun, parc. ¢.

1944/11, 2185/1, s investorem [N THEEEEN VEREREEE oyt NN 1 70
00 Praha, v zastupitelstvem mésta upraveném znéni.
Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 17, Proti: 0, Zdrzelo se: 1, Nehlasovalo: 0

21 . Kupni smlouva - pozemky - Jizni paralelni komunikace Beroun - 1. etapa - nové
autobusové nadrazi - 11/116 (v¢. premosténi Berounky) - T] LOKOMOTIVA BEROUN z. s.

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, Ze na programu jsou vykupy pozemkd, na kterych v budoucnu
bude stavba Jizni paralelni komunikace a mostu pres Berounku.

Mistostarosta Ing. MiSina sdélil, Ze vykupovany pozemek patfi T) Lokomotiva Beroun. Odkup pozemku
byl nabidnut za cenu odhadu, vlastnik s tim souhlasil.

Ing. Vesely se dotazal, jestli vime, v jaké fazi projekt proti pivodnimu harmonogramu je.
Mistostarosta Ing. MiSina odpovéedél, Ze Sprava zeleznic si vyzadala urcitou zménu v projektu. V
soucCasné dobé je prepracovavana nepatrna zmena trasy komunikace, misto svahovani je udélana
opérna zed. Do tfi tydnd bychom méli mit dodanou projektovou dokumentaci a mélo by se pokracovat
dal ve vsech krocich, smérujicich k podani zadosti na stavebni povoleni. Proti plivodnimu
harmonogramu je asi tfimési¢ni skluz kvdli pozadavku Spravy zeleznic.

Ing. Vesely se dale dotazal, zda problematické DIO (dopravné inzenyrské opatreni) je jiz zadané.
Mistostarosta Ing. MiSina odpovedél, Ze k tomu zatim zadné DIO nedélame.

Z pritomné verejnosti se do diskuze nikdo neprihlasil. Bylo pfistoupeno k hlasovani.

usneseni ¢. 51/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s koupi pozemku parc. ¢. 820/49 v obci a k. . Beroun a s
uzavienim kupni smlouvy mezi méstem Beroun jako kupujicim a T) LOKOMOTIVA BEROUN z. s., ICO:
00473561, se sidlem TyrSova 85, Beroun-Mésto, 266 01 Beroun, jako prodavajicim, podle
predloZzeného navrhu.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

autobusove nadrazi - 11/116 (v¢. premosténi Berounky)

Diskuze:

Mistostarosta Ing. MiSina uvedl, ze se jedna o vykup pozemku na Jizni paralelni komunikaci. Jde o0 1/5
pozemku p. €. 820/50 od jedné majitelky pozemku. DalSi majitelka pozemku se nehlasi. Je o tom
informovan StredocCesky kraj a délaji se vSechny kroky k tomu, aby by bylo mozné udélat vyvlastnéni.
Ze zastupitell ani z pfitomné verejnosti se do diskuze nikdo neprihlasil a bylo pfistoupeno k
hlasovani.
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usneseni ¢. 52/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s koupi podilu id. 1/5 na pozemku parc. ¢. 820/50 v obci a k.u.
Beroun a s uzavfenim kupni smlouvy mezi méstem Beroun, jako kupujicim a pani |||l RIEEEEEE

bytem | GG B 2«0 prodavajicim, podle predloZzeného navrhu.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

autobusove nadrazi - 11/116 (v¢. premosténi Berounky) - 1/4 pozemku parc. ¢. 820/41 v obci
a k. u. Beroun

Diskuze:

Mistostarosta Ing. MiSina uvedl, ze se jedna o dalsi ¢ast pozemku pro Jizni paralelni komunikaci. Jde o
dédictvi po zemrelé pani Netopilikové, kdy bylo se spravcem pozdstalosti domluveno, Zze bude
pfipraven navrh na odkup pozemku.

Ze zastupiteld ani z pfitomné verejnosti se do diskuze nikdo nepfihlasil a bylo pristoupeno k
hlasovani.

usneseni €. 53/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s koupi podilu id. 1/4 na pozemku parc. ¢. 820/41 v obci a k.U.
Beroun a s uzavrfenim kupni smlouvy mezi méstem Beroun, jako kupujicim a Ing. Vladimirem
Nechutnym, ICO: 16691822, se sidlem Prazskd 37/45, 301 00 Plzef, likvida&nim spravcem

pozUstalosti po M NG zemielé dne | jako prodévajicim, podle

predlozeného navrhu.
Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

24 . Souhlas s kupni cenou a koupé pozemk od spoleénosti Ceské drahy, a. s.

Diskuze:

Mistostarosta Ing. Midina uved|, Ze se jedna o vykup pozemkd od Ceskych drah. Upozornil, ze ¢astka
UpIné neodpovida odhadu, protoze Ceské drahy pfi prodeji majetku maiji sva pravidla a k odhadu maji
pripoCtenou svoji rezii a DPH. Jejich poZadavek je schvalit jimi navrzenou kupni cenu. Jeden pozemek
v soucasné dobé patti Ceskym draham, ale je sou¢asti navrhované smény pozemk( mezi Ceskymi
drahami a Spravou zeleznic. Dle domluvy na tento pozemek dostaneme pravo provedeni stavby,
které potom prevezme Sprava Zeleznic. Sména pozemku bude v budoucnu feSena po zaméreni.

Ze zastupitell ani z prfitomné verejnosti se do diskuze nikdo nepfrihlasil a bylo pristoupeno k
hlasovani.

Po hlasovani mistostarosta Ing. Misina ukoncil blok vykupl pozemkd pod Jizni paralelni komunikaci.
Uvedl, Ze na v&erejsi schiizce byly vysvétleny vedkeré body. Dalsi jednéni s RSD bude zitra. Velké
mnozstvi pozemkd je ve vysokém stadiu projednani, termin v zafi je realny.

usneseni ¢. 54/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s navrhovanou kupni cenou spole¢nosti Ceské drahy, a. s., ICO:
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70994226, se sidlem Praha 1, NabfeZi L. Svobody 1222, PSC 110 15 ve vysi 2 109 100 K¢, dle
znaleckého posudku plus platna sazba DPH, za naklady spojené s prodejem pozemkd ve vysi 110 900
K¢ plus platnd sazba DPH, dle interni smérnice schvalené predstavenstvem a dozorci radou
spole¢nosti Ceské drahy, a. s., za koupi strategickych pozemkd pro akci "Jizni paralelni komunikace
Beroun - 1. etapa - nové autobusové nadrazi-1l/116 (v¢. premosténi Berounky), a to pozemk{ parc. ¢.
2232/6, parc. €. 2232/8, parc. €. 2232/10, parc. €. 2318/7 a parc. €. 2318/45, vSe v obci a k. (.
Beroun.

Usneseni bylo: PRIJATO
Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0
usneseni ¢. 55/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s koupi pozemkd parc. ¢. 2232/6, parc. ¢. 2232/8, parc. C.
2232/10, parc. €. 2318/7 a parc. €. 2318/45, vSe v obci a k. U. Beroun za kupni cenu 2 109 100 K¢ dle
znaleckého posudku, plus platna sazba DPH, za naklady spojené s prodejem pozemkd ve vysi 110 900
KC plus platna sazba DPH, dle interni smérnice schvalené predstavenstvem a dozorci radou
spole¢nosti Ceské dréhy, a. s., a s uzavfenim kupni smlouvy mezi méstem Beroun jako kupujicim a
spole¢nosti Ceské drahy, a. s., ICO: 70994226, se sidlem Praha 1, Nabfezi L. Svobody 1222, PSC 110
15, jako prodavajicim, za predpokladu, Zze dozorci rada spolecnosti vyda predchozi souhlas a
predstavenstvo spolecnosti rozhodne o uzavreni kupni smlouvy.

Usneseni bylo: PRIJATO
Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0
usheseni ¢. 56/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun povéfuje starostku meésta RNDr. Sonu Chalupovou projednat
nepodstatné nalezitosti kupni smlouvy mezi méstem Beroun jako kupujicim a spole¢nosti Ceské
drahy, a. s., ICO: 70994226, se sidlem Praha 1, N&bfeZi L. Svobody 1222, PSC 110 15, jako
prodavajicim a k jejimu podpisu.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

Diskuze:

Mistostarosta Ing. MiSina uvedl, ze se jedna o zadost o odkup pozemku v k. U. Hostim. Je to pozemek
podél prijezdové komunikace do Hostimi smérem od Berouna. Pozemek si mésto chce ponechat jako
jeden z moznych pozemkd na pripadné smény, napr. na sménu potrebnou na infrastrukturu
kanalizace. Rada nedoporucuje tento pozemek prodavat.

Mgr. KasSparova upozornila, ze zadatel si pozemek chce eventualné pronajmout. Dotazala se, pro¢ ho
nechceme pronajmout.

Mistostarosta Ing. MiSina odpovédél, Ze ted by bylo velmi zadouci nemit ho pronajaty kvili mozné
smeéné. Nyni by s tim rozhodné pockal. Kdyby doslo k néjaké dohodé, tak at ho nemame vazany
zadnymi smlouvami.

Mgr. KaSparova namitla, ze Zadatel zada i o kratkodoby pronajem, protoze jak uvadi, ten pozemek
udrzuje.
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Starostka RNDr. Chalupova sdélila, Ze my nyni shanime pozemky na vymeénu, protoze potfebujeme
umistit v Hostimi Cistirnu odpadnich vod. Takze bychom byli radsi, kdybychom vSsechny pozemky,
které mizeme nabidnout, méli bez smluv. Jednani probiha, nebude to dlouho trvat a budeme védét,
jestli ano nebo ne. Nedoporucuje to vsak nyni zatéZovat néjakymi pronajmy a uz viibec ne prodavat,
protoze v Hostimi méame zoufale malo pozemkad.

Mgr. KasSparova shrnula, Ze prodej tedy v zadném pripadé. Nicméné namitla, ze pronajem, vzhledem k
tomu, Ze o ten pozemek pecuji, by byl fér.

Starostka RNDr. Chalupova reagovala, Ze by v tuto chvili pockala, protoZe to je otdzka nékolika tydnd,
kdy budeme védét, jestli je potreba. Pokud se o pozemek star3, je to jeho dobra vdle, protoze
pronajaty ho nema.

Mistostarosta Ing. MiSina vyzval k diskuzi verejnost. Z pfitomné verejnosti se do diskuze nikdo
neprihlasil a bylo pristoupeno k hlasovani.

usneseni ¢. 57/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun nesouhlasi s prodejem pozemku p. ¢. 209/8 v obci Beroun a k. U. Hostim
u Berouna.

Usneseni bylo: PRIJATO
Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

26 . Prodej pozemku p. €. 19 v obci Beroun a k. u. Jarov u Berouna

Diskuze:

Mistostarosta Ing. MiSina uvedl, ze se jedna o prodej pozemku parc. €. 19, v k. 0. Jarov u Berouna. Je
to pozemek, ktery jsme jiz nékolikrat v minulosti fesili, v sou¢asné dobé ho chce nékdo odkoupit. V
Uzemnim planu je tento pozemek ureny k zastavbé. Momentalné nema Uplné pripojeni na verejnou
infrastrukturu ani dopravni cestu. Nicméné podle Gzemniho planu a pozadavku sousedniho majitele,
ktery je na cestu napojeny, bychom mohli vyuzit déleni a Upravy komunikace v dané lokalité. Do
budoucna by tam mohly vzniknout z tohoto velkého pozemku dva pozemky, které by byly dopravné i
technicky napojené na mistni komunikace. Doporuceni v soucasné dobé je neprodavat, vzhledem k
tomu, ze potrebujeme pozemky na smény.

Mistostarosta Ing. Misina vyzval k diskuzi. Ze zastupitel( ani z pfitomné verejnosti se do diskuze nikdo
nepfihlasil a bylo pristoupeno k hlasovani.

usneseni ¢. 58/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun nesouhlasi s prodejem pozemku p. €. 19 v obci Beroun a k. U. Jarov u
Berouna.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

27 . Pfevod pozemki, véetné dopravni a technické infrastruktury do vlastnictvi mésta
Beroun

Diskuze:
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Mistostarosta Ing. MiSina uvedl, Ze se jedna o prevod pozemkUl v¢etné dopravné technické
infrastruktury do vlastnictvi mésta Beroun. Je to propojka z ulice Na Drazkach od kruhového objezdu
az na kfizovatku, kterd je v souc¢asné dobé mezi KFC a gymnaziem VIA.

Mistostarosta Ing. Misina vyzval k diskuzi. Ze zastupitell ani z pfitomné verejnosti se do diskuze nikdo
neprihlasil a bylo pristoupeno k hlasovani.

usneseni ¢. 59/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s koupi pozemkd parc. ¢. 1170/1, parc. ¢. 2392/2, parc. C.
2311/40, parc. €. 2391/2, parc. €. 1162/41, parc. ¢. 1162/24, parc. ¢. 2311/53, vSe v obci a k.U. Beroun
a infrastruktury - mistni komunikace, chodnikd, verejného osvétleni, protihlukové stény a verejné
zeleng, ktera se na nich nachazi a s uzavrenim kupni smlouvy mezi méstem Beroun, jako kupujicim a
spole¢nosti Brownfield Beroun a. s., ICO: 05657628, se sidlem Pod Kesnerkou 2553/40, Smichov, 150
00 Praha, jako prodavajicim, podle predlozeného navrhu.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 17, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 1

28 . Darovaci smlouva mezi méstem Beroun jako darcem a Méstskym kulturnim centrem
Beroun jako obdarovanym

Diskuze:

Mistostarosta Ing. MiISina uvedl, Ze se jedna o darovaci smlouvu mezi méstem Beroun jako darcem a
Méstskym kulturnim centrem Beroun jako obdarovanym. Jedna se o veskery inventar objektd, které
ma v soucasné dobé MKC v uzivani. To znamena napr. Plzenka, dim v Holandské, jde o veskery
nabytek, protoze ho uzivaji. Porad to z{stava vlastné v majetku mésta, protoZe se jedna o
prispévkovou organizaci mésta.

Starostka RNDr. Chalupova doplnila, Ze bychom se o vnitfni vybaveni méli starat my, pritom dim
spravuje MKC, coz je nelogické. Momentalné to délame u vSech pfispévkovych organizaci, aby se to
sjednotilo. Proto jsou i zmény zakladacich listin. Postupné bychom chtéli vSechno upravit tak, aby ten,
kdo s nabytkem zachazi, byl za néj i zodpovédny.

Mistostarosta Ing. MiSina vyzval k diskuzi. Ze zastupitell ani z pfitomné verejnosti se do diskuze nikdo
neprihlasil a bylo pristoupeno k hlasovani.

usneseni ¢. 60/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s uzavienim Darovaci smlouvy mezi méstem Beroun jako
darcem a Méstskym kulturnim centrem Beroun, se sidlem Holandska 118, Beroun-Centrum, 266 01
Beroun, ICO: 00 335 371, jako obdarovanym, dle pfedlozeného navrhu.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 16, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 2

29 . Nabidka na odprodej majetku mésta - vozidlo Dacia Duster Comfort
Diskuze:

Mistostarosta Ing. MiSina uvedl, Ze jde o nabidku na odprodej majetku mésta, vozidlo Dacia Duster
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Comfort. Jedna se o vozidlo, které pouzivala méstska policie, ale po sérii réiznych poruch uz ho dal
nechceme opravovat. Opravy by se uz nevyplatily. Vozidlo je navrzeno na odprodej nejvyssi nabidce.
Mistostarosta Ing. MiSina vyzval k diskuzi.

Ing. Vesely se dotazal, jestli se vozidlo m{ze prodat i s majaky.

Starostka RNDr. Chalupova uijistila, ze ne.

Mistostarosta Ing. MiSina doplnil, Ze auto je po sérii oprav a vymén dill momentalné nepojizdné.

Z pritomné verejnosti se do diskuze nikdo nepfihlasil a bylo pfistoupeno k hlasovani.

usneseni ¢. 61/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s nabidkou na odprodej majetku mésta, vozidla Dacia Duster
Comfort, nejvyssi podané nabidce dle navrhu Komise pro likvidaci majetku ze dne 29. 4. 2026.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

30 . Souhlas s odprodejem neupotrebitelného majetku mésta

Diskuze:

Mistostarosta Ing. MiSina uvedl, Ze se jednd o souhlas o odprodejem nepotifebného majetku mésta. V
soucasné dobé budeme porizovat nové servery, véetné Ulozist, diskovych poli. PGvodni staré, na které
uz neni servis, a nesplnuji podminky na bezpecnost, kterou verejna sprava potrebuje, jiz nevyuzijeme.
Dostali jsme nabidku na odkup server( za uvedenou ¢astku.

Mistostarosta Ing. MiSina vyzval k diskuzi.

Mgr. Kasparova uvedla, Ze zlstatkova hodnota je 1 100 000 K¢, prodavame to za 300 000 K¢.
Dotdzala se, jestli jsme méli néjaké konkurencni nabidky a jak byla cena stanovena.

Pan Stépén, vedouci odd. informatiky uvedl, Ze jsme neméli zadné konkurenéni nabidky. V podstaté
jsme nechtéli ten hardware prodavat. Firma nas oslovila, ze by si to chtéli odkoupit na testovani.
Starostka RNDr. Chalupova doplnila, Ze o to neni zajem. Jsou to véci, které uz se ve statni spravé,
samospraveé vibec pouZit nedaji.

Pan Stépan upfesnil, Ze ta firma podala nabidku na odkup. Zadné inzeraty jsme nedéavali. Stalo se
poprvé, ze ndm nékdo podal nabidku.

Starostka RNDr. Chalupova sdélila, ze se to vétsinou likviduje, i kdyz to méa takovou zlstatkovou
hodnotu, protoze pro nas je to jiz nepouzitelné a nikdo si to nechce koupit. Vybaveni bylo pofizeno od
nich.

Mgr. Kasparova uvedla, Ze nemdze posoudit IT technologii, jak moc je odpovidajici zistatkova cena
cené prodejni.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, ze nevi, jak se to odpisuje.

Pan St&pén sdélil, Ze mizeme byt radi, ze ndm nékdo néco nabidnul.

Mgr. KaSparova sdélila, ze dotaz na odpisy je celkem relevantni. Zeptala se, kdy to bylo pofizeno.
Pan St&pan uved! rok pofizeni 2019.

Mgr. KaSparova uvedla, ze by Cekala, ze by to uz mélo byt odepsané.

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, Ze je to dle nasich predpistdi. My mame obcas i GpIné nefungujici
véci témér v pofizovaci hodnoté. Nemame to jako ve firmé.

Mgr. KaSparova oponovala, Ze zakon o Ucetnictvi by mél platit.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, ze mame odpisové predpisy jiné. Az do konce se drzi v
porizovaci cené a vibec to neni odepisované.

Mgr. KaSparova se dotazala, jestli to Ize provérit, jak to je zarazené?

Pan Stépan odpovédél, ze odbor majetku by vdm néjakym zplisobem sdélil tyhle informace.
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Starostka RNDr. Chalupova doplnila, ze na to narazila v souvislosti s celou inventurou zafizeni pro
Innogy, které mame, kde uz Uplné nefungujici véci jsou porad jesté v hodnotdach, kdyz se pofizovaly.
Dava se to do poradku.

Mar. Kasparova zakoncila s tim, Ze by chtélo se na to podivat. Z{statkova hodnota, vzhledem k tomu,
Ze to je pofizeno v roce 2019 a je to IT vybaveni, by Cekala, Ze za pét let je to odepsané do nuly.

Pan Stépén znovu sdélil, Ze to dél& odbor majetku.

Mgr. Kasparova uvedla, ze predpoklada, Zze pani Nova si to poznamenala.

Starostka RNDr. Chalupova doplnila, Ze auto Duster ma taky péknou zlstatkovou hodnotu.

Z pritomné verejnosti se do diskuze nikdo nepfihlasil a bylo pfistoupeno k hlasovani.

Po hlasovani starostka RNDr. Chalupova upozornila, Ze Ing. Mastna poslala upraveny text k bodu 20.
Zastupitelé se na néj mohou podivat. Projednano to bude po bloku majetku a investic.

usneseni €. 62/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s odprodejem neupotiebitelného majetku mésta, a to 7 ks
server( spole¢nosti STORAGE ONE, a.s., ICO: 02301245, se sidlem Jeremi&sova 947/16, Stoddlky, 155
00 Praha 5 za dohodnutou kupni cenu 300.000,- K¢ bez DPH a s naslednym odepsanim z Ucetnictvi
dle navrhu Komise pro likvidaci majetku ze dne 25.5.2026.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 15, Proti: 0, Zdrzelo se: 2, Nehlasovalo: 1
31 . Fyzicka likvidace majetku mésta

Diskuze:

Mistostarosta Ing. MiSina uvedl, Ze se jedna o likvidaci majetku - zametace ze hfisté v Hlinkach.
Pfilohou je zapis z komise pro likvidaci majetku.

Mistostarosta Ing. Misina vyzval k diskuzi. Ze zastupitell ani z pfitomné verejnosti se do diskuze nikdo
neprihlasil a bylo pristoupeno k hlasovani.

Starostka RNDr. Chalupova po hlasovani vyzvala, aby se pokracovalo v projednavani bodu ¢. 20. Zapis
2. Casti diskuze navazuje na 1. ¢ast diskuze u bodu €. 20.

usneseni ¢. 63/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun souhlasi s fyzickou likvidaci majetku mésta a s naslednym odepsanim z
Ucetnictvi dle navrhu Komise pro likvidaci majetku ze dne 25. 3. 2026 v pofizovaci cené od 20 tisic K¢.
Celkova porizovaci hodnota likvidovaného majetku ¢ini 29.990,- K¢ a zlstatkova Gcetni cena je 0 K¢.

Usneseni bylo: PRIJATO
Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

32 . Zapis C. 2/2026 ze zasedani financ¢niho vyboru, konaného dne 21. 5. 2026

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova zahajila dalsi blok, a to vybory zastupitelstva. Upozornila, ze kromé téch
zapisl, které zastupitelé dostali, pribyl dnes jesté jeden na stdl. Zapis finan¢niho vyboru se tykal
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zavérecného Uctu.

Starostka RNDr. Chalupova vyzvala zastupitele k diskuzi. Ze zastupitell se do diskuze nikdo
neprihlasil a bylo pristoupeno k hlasovani.

usheseni €. 64/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun bere na védomi zapis €. 2/2026 ze zasedani finan¢niho vyboru,
konaného dne 21. 5. 2026.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 16, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 2

33 . Zapis ¢. 3/2026 ze zasedani kontrolniho vyboru, konaného dne 8. 4. 2026

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze zapisy z kontrolniho vyboru jsou celkem tfi, z 8. 4., 13. 5. a z
27.5. 2026. Pan predseda kontrolniho vyboru zde neni. Zeptala se, zda ma nékdo néjaké pripominky.
Mgr. Kasparova vznesla dotaz k zapisu z 13. 5. k bodu 5 Riizné, kde je Zadost pana predsedy o
informace, jak bylo nalozeno ve zjisténi z minulych kontrol, citovala: "Kontrolni vybor mésta zjistil
pochybeni v hospodareni a uved| je v zapise. Zastupitelstvo zapis vzalo na védomi nebo schvalilo, ale
nasledné nepfijalo Zadna napravna opatreni. Samo o sobé to jesté automaticky neznamena trestny
¢in, ale mdze jit o poruseni povinnosti pfi spravé ciziho majetku, poruseni povinnosti jednat pfi péci
Zadného hospodare a podobné," coz je podle ni pomérné zavazné, vlibec z toho nevyplyva, o co se
jednalo a kdy to bylo.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, ze nechala vyhledat vSechny kontroly, které kontrolni vybor
proved|, a nenasla zadnou. Az v poslednim zapise maji protokol o kontrole tak, jak méa kontrola
probihat. Nenasli jsme zadnou dokoncenou kontrolu, z niz by z toho mélo vyplynout, Ze néco
porusujeme. Nenasli jsme vibec zddnou hotovou kontrolu, kromé té posledni.

Mgr. KaSparova uvedla, ze ji to prave taky prekvapilo, protoze tady na konci je konstatovani: "Jelikoz
existuji opakovana zjisténi kontrolniho vyboru a vedeni mésta tato zjisténi ignoruje, neprijima
napravna opatreni, zplsobuje Skodu nebo pokracuje v nehospodarném jednani, mdze vzniknout
pravni odpovédnost konkrétnich osob," coz jsou pomérné seridézni obvinéni. Takze by navrhovala,
abychom to s kontrolnim vyborem néjakym zpdsobem resili.

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze to projednali i v radé, je to v zapisu. Rada by vidéla, co jsme
zanedbali, kdyZ jsme neméli viibec Zadny vystup.

Mgr. KaSparova sdélila, Ze to je asi férové konstatovani. Dotazala se, co s tim chceme délat jako
zastupitelstvo, které je z né¢eho obvinéno.

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze mizeme pozadat pana predsedu, aby konkretizoval, kde jsme
pochybili. To je podle ni jediné, protoze v zadném zapisu vysledek kontroly tak, jak ma kontrola
probéhnout neni. V minulém volebnim obdobi, kdyz néco kontrolni vybor kontroloval, bylo stanoveni
kontrolni skupiny, kdy se ta kontrola provedla a na konci byl vystup.

Mgr. Kasparova se dotdzala, zda budeme néjak formulovat, Ze tedy kontrolnimu vyboru zadavame
vécnou dokumentaci téch prohreskd.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, Ze by to zadala rovnou panu predsedovi, protoze podle
zapisu pan predseda toto tvrdi.

Mgr. Kasparova souhlasila.

Starostka RNDr. Chalupova formulovala, Ze starostka pisemné pozada predsedu kontrolniho vyboru o
vysvétleni, o jakda konkrétni pochybeni se jedna.

Mgr. KaSparova se dale dotazala k zapisu Cislo 5 z 27. 5., kde na strané 3 zapisu, je navrh usneseni:
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"Kontrolni vybor doporucuje radé mésta Beroun zabyvat se moznostmi zjednoduSeni administrativy
dotacniho programu "Méstské granty na zelel", zvyseni jeho propagace a posileni informovanosti
ZadatelU," jestli to rada jiz projednala, a co se s tim stalo.

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze se podafilo zpropagovat granty na zelen tak, ze letos mame
jednoho uchazece. Granty na zelen povazuji zadatelé za pfrilisS slozité, ale kdyz chce nékdo sazet
strom, musi splnit urcité podminky. A to zejména na méstském majetku. Podminky se nedaji pfilis
zjednodusit, protoZze pak mame napf. vanocni stromy na hlavnim vodovodnim fadu v Kostalkové ul.
Mgr. KasSparova se zeptala na stanovisko rady, Zze se podminky zjednoduSovat nebudou.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, Ze dle jejiho nazoru jsou podminky stejné, jako kdyz zadate o
jakoukoliv dotaci na zelen jinde, nemame je prisnéjsi. Zakladni véci tam musi byt spinény, jestli se
tam vibec mize sazet, jestli to nebude s né¢im zastavéno. Dle ni se podminky zjednodusit prilis
nedaji.

Mgr. Kasparova se zeptala, jestli rada k tomu pfijala stanovisko a kontrolni vybor byl informovan,
protoze tohle zadava kontrolni vybor radé.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, Ze jeSté s kontrolnim vyborem nebylo jednano. Je tady
vysledek prvni jejich kontroly, kterou dokoncili. Mozna, Ze se podafri, ze nam ji pan predseda pfijde
vysvetlit.

Starostka RNDr. Chalupova dala hlasovat o zapise ¢. 3.

usneseni ¢. 65/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun bere na védomi zapis €. 3/2026 ze zasedani kontrolniho vyboru,
konaného dne 8. 4. 2026.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

34 . Zapis €. 4/2026 ze zasedani kontrolniho vyboru, konaného dne 13. 5. 2026

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze v zapise ze zasedani kontrolniho vyboru Cislo 4, ktery se konal
13. 5 neni zadny navrh na usneseni, zastupitelstvo ho vezme védomi. S tim, ze starostka pozada pana
predsedu kontrolniho vyboru o vysvétleni pochybeni.

usneseni ¢. 66/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun bere na védomi zapis €. 4/2026 ze zasedani kontrolniho vyboru,
konaného dne 13. 5. 2026.

Usneseni bylo: PRIJATO
Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

35 . Zapis €. 5/2026 ze zasedani kontrolniho vyboru, konaného dne 27. 5. 2026

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova upozornila, Ze zapis Cislo 5, ktery bychom méli vzit na védomi, obsahuje i
navrh na usneseni tykajici se problému, ktery jsme resili, a to jestli si vybory samy voli
mistopredsedy, nebo jestli by mistopredsedy mélo volit zastupitelstvo. Uvedla, Zze zastupitelstvo
mésta vyda Upravu ¢innosti vybord ve smyslu, aby bylo jednoznaéné stanoveno, kdo voli

46/51



mistopredsedu jednotlivych vyborl. Pani pravnicka pripravila varianty. Budto by se volilo pfimo v
zastupitelstvu, anebo si to voli zastupitelé ze svého stfedu. Rada mésta se pfriklonila k tomu, ze by
stejné jako predsedu, tak i mistopredsedu mélo volit zastupitelstvo. K tomu navrhla prijmout
usneseni, ze vydame upravené zasady ¢innosti vybord ve smyslu volby mistopredsedd.

Starostka RNDr. Chalupova dala hlasovat, ze zapis bereme na védomi a zadame zpracovani novych
zasad.

usneseni ¢. 67/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun bere na védomi zapis €. 5/2026 ze zasedani kontrolniho vyboru,
konaného dne 27. 5. 2026.

Zastupitelstvo mésta Beroun ukldda Radé mésta Beroun zajistit zpracovani aktualizovaného navrhu
Zasad cinnosti vybor( Zastupitelstva mésta Beroun tak, aby bylo jednozna¢né stanoveno, kdo voli
mistopredsedy jednotlivych vybord.

Usneseni bylo: PRIJATO
Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

36 . Zapis ze schuze OV Zavadilka, konané dne 26. 3. 2026

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova uvedla zapis ze schiize Osadniho vyboru Zavadilka konané dne 26. 3.
2026 a zapis ze zasedani Osadniho vyboru Zdejcina konaného dne 5. 3. 2026, kde je i vyjadreni, jak
uz se s podnéty vyporadal Grad. Dale uvedla zéapis ze schlize Osadniho vyboru Zavadilka konané dne
28. 5. 2026 predlozeny "z ruky". Dotazala se zastupitell, zda se k témto véem materidldm chtéji
néjakym zpUsobem vyjadrit. Doplnila, Ze se zapisy pravidelné pracuje Urad, takze nékteré véci jsou
opravené, nékteré nejsou, nékteré pozadavky jsou nad ramec toho, co jsme schopni splnit.

Ze zastupitell se do diskuze nikdo nepfrihlasil a bylo pristoupeno k hlasovani.

usneseni ¢. 68/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun bere na védomi zapis ze schlze OV Zavadilka, konané dne 26. 3. 2026.
Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

37 . Zapis z verejného zasedani OV Zdejcina, konaného dne 5. 3. 2026

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova projednala vSechny zéapisy z osadnich vyborl an block v bodu ¢. 36.

usneseni ¢. 69/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun bere na védomi zapis z verejného zasedani OV Zdejcina, konaného dne
5. 3. 2026.

Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0
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38 . Zapis ze schuze OV Zavadilka, konané dne 28. 5. 2026

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova projednala vSechny zéapisy z osadnich vyborl an block v bodu ¢. 36.

usheseni ¢. 70/2026

Zastupitelstvo mésta Beroun bere na védomi zépis ze schlize OV Zavadilka, konané dne 28. 5. 2026.
Usneseni bylo: PRIJATO

Hlasovani: Pro: 18, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0

39 . Ruzné

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova vzhledem k tomu, Zze do ukonceni zasedani zbyva asi jen 9 minut, navrhla
dat prednost diskuzi verejnosti a bod Rizné projednat az po diskuzi verejnosti. Vyzvala k diskuzi
verejnost.

Mgr. Kasparova se po diskuzi verejnosti zeptala, jakou formou budeme resit dotazy zastupiteld.
Starostka RNDr. Chalupova navrhla, aby zastupitelé poslali svoje dotazy pisemné. Pozadala o
formulovani dotazl pisemné, e-mailem na sekretariat nebo primo starostce. Omluvila se s tim, ze
chtéla dat prednost verejnosti.

Mgr. Kasparova uvedla, Ze to je zcela v poradku, jen chtéla védét, jakym zplsobem to dorazime.
Starostka RNDr. Chalupova zopakovala, Zze pisemné.

40 . Dotazy, pripominky a podnéty

Diskuze:

Starostka RNDr. Chalupova vyzvala k diskuzi verejnost.

Pan Petr Vesely, trvalé bydlisté Beroun, se do diskuze pfrihlasil s dotazem k dopravni infrastrukture.
Uvedl, Ze stale véri, ze se nékdy doCkame Zeleznicniho tunelu Beroun-Smichov, ale 11. 3. byla
oznamena zména technologie stavby, mimo jiné kvili poZadavkdm na reseni dopadd stavby na
obyvatele v méstské zastavbé. Nebude se tak razit portalove, ale od prostfedka. 30. 5. byl oznamen
odklad rozhodnuti o schvaleni celého zaméru, kdy centralni komise ministerstva dopravy a Spravy
Zeleznic prerusSily jednani, aby mohly provérit a porovnat efektivitu, naklady, ekonomicnost celého
zaméru z dlvodu vyrazného navyseni financnich prostredkl zaméru kvili zabezpecovaci, evakuacni,
elektrické, hasi¢ské a dalsi infrastrukture a pozadavkd na omezeni dopad( stavby na obyvatele v
méstské zastavbé. Vzhledem k tomu, Ze dalSich Informaci je velmi malo, poprosil o pomoc pochopit
situaci.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, ze dneska rano byla na jednani Pracovni skupiny Beroun k
tunelu. Uvedla, Ze starostové dotcenych obci maji pravidelné k tunelu schlizky se zastupci
ministerstva, Spravy Zeleznic, RSD. Potvrdila, Ze je to odloZeno o ¢tyfi roky. Momentalné shanéji
porovnani cen témeér po celé zapadni Evropé, protoze se vladé zda ten tunel pfilis drahy.

Pan Petr Vesely prednes| dotazy: na zakladé Ceho a jak pfesné byly tyto pozadavky formulovany ze
strany Berouna, které vedly k takovému vyvoji projektu.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, ze my jsme Zzadné pozadavky neformulovali. Vyjadrovali jsme
se pouze k EIA s pfipominkami, a potom jsme formulovali pouze to, co vychazelo z EIA, kde jsme citili,
Ze bu deme ohroZeni v né¢em, co se tyka zejména vodnich zdrojl. Potom z EIA na dalnici vyplynulo
nové méfeni hluku, které RSD prislibilo udélat. Ale to nebyly pfipominky, které bychom davali k

48/51



tunelu. Nase pripominky se tykaly EIA jak na tunel, tak EIA na dalnici, a vyplynulo to z prostudovani
EIA na obé tyto stavby. Pfipominky davali z jednotlivych odbord. Jinak to je verejné pristupny material,
ke kterému by se byl mohl vyjadfit s prfipominkami kdokoliv. Dale uvedla, ze jsme dostali néjaké
pripominky obc¢an( a ty jsme zapracovali do téch méstskych.

Pan Petr Vesely doplnil, Ze dotaz souvisi s reSenim dopadi stavby na obyvatele v méstské zastavbé. Z
néjakého ddivodu se rozhodli razit od prostredka a ne portalové z nasi strany.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, Zze do toho my nemame vibec co zasahovat, to je véc
projektu a vystavby. Urcité to nevzeslo z mést.

Mistostarosta Ing. MiSina uvedl, ze tato informace je od zacatku, a ani néktefi odbornici na tunely
tomu nerozuméji. Pro nas je vyhoda v tom, Ze tady se postavi portal, udéla se akorat ta zakladni dira
do zemé a pak bude klid. Az dorazi Stit sem, musi byt postaven most. Kdyby to bylo obracené,
veskery material bude jezdit pfimo do tunelu, veskery material se bude privazet a odvazet tudy, takze
pro nas to ve své podstaté znamend vétsi klid. Ale to rozhodnuti nebylo na nas.

Pan Petr Vesely se zeptal, zda nevzeSel pozadavek z nasi strany.

Mistostarosta Ing. MiSina odpovedél, Ze to rozhodné ne. Takhle jsme dostali informaci, Ze to bude.
Pan Petr Vesely se dale zeptal, jestli jako ob¢ané mizeme ocekavat spolupraci a navrhy ze strany
Berouna tak, aby doslo k pfipadnému zmirnéni takovych Gprav, at uz technologickych, organizacnich
nebo finan¢nich. Dle jeho nazoru efekt tunelu budeme vyuzivat hlavné my. Nevi, proc¢ by tim méli byt
dot¢eni hlavné obyvatelé nahore v Tachlovicich a na Slivenci, ktefi z toho pozdéji po dokonceni
nebudou mit prakticky viibec nic.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, ze na takovéto jednani nejsme pro investora, kterym je v
podstaté Sprava Zeleznic, vlbec partner.

Pan Petr Vesely uvedl, Ze néjaky vstricny navrh na spolupraci by asi dostat mohli.

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze oni s nami spolupracuji docela vyrazné, protoze doprovodnych
staveb jako prelozky, silnice, které se k této stavbé vazou, a kvili kterym mozna pravé proto
vyskocila cena tak vysoko, je spousta.

Pan Petr Vesely uvedl, Ze to chape, nemifi na celkovy velky balik, ale na to, ze bychom mohli z nasi
strany byt vstficnéjsi a umoznit tfeba tu portalovou razbu i za cenu toho, ze tady bude hluk nebo
néjaka doprava. Dle ného je to patfi¢na obét toho, Ze efekt se pozdéji dostavi.

Starostka RNDr. Chalupova se pana Veselého, zeptala, zda vi, kdo nam bude platit most pres
Berounku.

Pan Petr Vesely reagoval, Ze na to ma dalsi dotaz Cislo tfi. Jaky dopad ma toto odlozeni a teoreticky i
mozné nerealizovani celého zaméru na dalsi s tim spojené projekty, zejména na obchvat a most, jako
jedné z etap tohoto naseho projektu.

Starostka RNDr. Chalupova odpovédéla, Ze oni budou platit podstatnou ¢ast té stavby, pravé protoze
jsme jim vnutili myslenku, Ze ten nas most ke stavbé potfebuji. To je v podstaté to, ze z naseho
hlediska jsme jim fikali, ze to je vynucena investice pro né, aby mohli stavét, tak potrebuji most. Jinak
bychom asi méli provizorni most tady u brodu ke Stice.

Pan Petr Vesely se dale zeptal, jestli kdyz dojdou k tomu, ze to délat nebudou, co bude s mostem.
Starostka RNDr. Chalupova navazala, Ze v tuto chvili neni zastavena vlibec zadna ¢innost.

Pan Petr Vesely sdélil, Ze nerika, Ze je zastavend, ale co kdyz dojdou k ndzoru nebo k rozhodnuti, Ze to
nebudou délat.

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze doprovodné stavby pravé diky odlozeni o Ctyfi roky uz budou
hotové, az oni za ty Ctyfi roky budou rozhodovat. To my, jako starostové, vidime jako docela pozitivni.
Pan Petr Vesely se uijistil, ze doprovodné stavby budou pokraCovat v€etné mostu pres Berounku.
Starostka RNDr. Chalupova uvedla, ze ano. Doplnila, Ze na dneSnim jednani byl promitnut i
harmonogram, kdy se doprovodné stavby zahajuji. Zahajuji se bliz, nez zacina vlastni razba tunelu,
v€etné vSech nasich staveb - vodovodu a mostu.

Pan Petr Vesely podékoval.

Starostka RNDr. Chalupova zakoncila, Zze my je tézko mlzeme presvédcovat, jaky zplsob maji pouzit.
Uvedla, Ze ted byl prvni vystup z inZenyrsko-geologického prézkumu celé trasy a i z toho vyplyva,
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jaka technologie razby bude pouzita, protoze je jina pro nezpevnéné mekci horniny a jina pro skalni
masiv pevny. Abychom rekli, tohle se nam nelibi, tohle se nam libi vic, v tom jsme skute¢né maly
partner. Ujistila, ze vSechny doprovodné stavby, které k tomu byly, pokracuji, pokracuji i prizkumy.
Jako starostové jsme jim rekli, Zze nam nevadi, Ze nebude tunel, hlavné kdyz budou ty doprovodné
stavby, hlavné most.

Pan Valachovi¢ se prihlasil o doplnéni k dotazu, ktery dal na minulém zastupitelstvu. Citoval odpovéd
a uvedl, ze ji opravdu nerozumi. Akce je rozdélena na etapy, etapa vystavby v roce 2025 konci v
mistech ukonc¢eni novych chodnikd, stérkem je provizorné propojena cesta pro pési z ulice U
Tkalcovny do ulice U Archivu po obou strandch, tak abychom umoznili bezpecny pohyb chodct. Od
Cervence 2026 budou prace pokracovat. Vse je provedeno dle schvalené projektové dokumentace.
Uvedl, Ze nerozumi tomu, kdyz dva chodniky jsou od sebe vzdaleny 2,20 m a je mezi nimi vyskovy
rozdil 30 cm, jak se stane to, Ze je to podle stejné projektové dokumentace vyhotoveno tak, ze nejdou
propojit bez schodl. Minimalné jeden z téch chodnikl musi byt uveden vyskoveé Spatné. Mozna oba.
Ale prece neni mozné, ze v projektové dokumentaci chodnik pokracuje tak, Ze na dvou metrech udéld
30cm schod.

Starostka RNDr. Chalupova reagovala, Ze nevi, kdo na to odpovidal, rovnéz Gpiné nerozumi té
odpovédi. Detailné tu situaci nezna, ale urcité je tam stavebni dozor.

Pan Valachovi¢ sdélil, ze to méfil laserem na téch dvou metrech, a navic ty chodniky jsou do vrtule,
jeden je vyspadovany do silnice, druhy do odvodnovaciho Zlabu. To znamena, je potfeba vyrovnavat
ty rozdily ve dvou rovinach na téch dvou metrech. Nechape, jak by to mohlo byt spravné.
Mistostarosta Ing. MiSina reagoval s tim, Ze uz minule pan Valachovi¢ komentoval véci, které nebyly
Uplné dodélané, nebyly prevzaté, nebyly dokoncené. Vyzval ponechat to, at si to stavba vyresi. Sdélil,
Ze samozrejmeé zadny chodnik, kde budou néjaké nadlimitni sklony, schody a podobné véci pfibirat
nebudeme. Dle jeho nazoru nas dozor téhle stavby a nas technik, ktery se o to stard, jsou dostatecné
erudovani na to, aby takovou véc nedopustili. A jestli tam nékdo udéla néjaky nesmysl, tak
samoziejmeé to bude do budoucna odstranéno. Stavba bude dokoncena béhem letosniho roku, takze
potom, az to bude hotové, se na to mdZzeme podivat.

Pan Valachovic se dotdzal, zda souhlasite s tim, Ze je vSe provadéno dle schvalené projektové
dokumentace.

Mistostarosta Ing. MiSina odpovédél, Ze na stavbé mame clovéka, ktery se celou touto stavbou
zabyva. On nemUze fict presné, jak to tam je. Tento konkrétni detail nestudoval.

Pan Valachovic se vyjadril, ze chape, ale kdyz dostal odpovéd, Ze to je podle projektové dokumentace,
a oba vime, ze to asi neni UpIné spravné.

Mistostarosta Ing. MiSina odpovédél, Ze zalezi na firmé, kterd ma rozdélenou zakazku, kdy to opravi.
Neni schopen to ted fict.

Pan Valachovic ujistil, Ze to neni podle projektové dokumentace.

Starostka RNDr. Chalupova se zeptala pana Valachovice, jestli je to uz dostavéno, nebo to je ve stadiu
stavby.

Mistostarosta Ing. MiSina odpovédél, Ze je to ve stadiu stavby.

Starostka RNDr. Chalupova uvedla, Ze jestli to neni hotovo, tak se to mize jesté zménit. Tam je
umoznéno chozeni po chodniku, ale v podstaté prochazite stavbou. Dle jejiho nazoru je to ve stadiu
rozdélanosti.

Pan Valachovic trval na tom, Ze nesouhlasi s tou formulaci, ze to je podle projektové dokumentace
zcela spravne.

Starostka RNDr. Chalupova podotkla, Ze neni stavebni dozor na této stavbé. Ujistila jej, ze urcité
neprevezmeme stavbu, kdyz nebude v poradku.

Déle se do diskuze zapojila Mgr. Kasparova. Text, souvisejici s dotazy zastupitell je zapsan v bodé
Rlzné.
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41 . Zaveér

Diskuze:

vvvvvv

zastupitelstva, budou zastupitelé obvolani, zda se mohou zUc¢astnit, aby bylo zastupitelstvo
usnasenischopné. Avizovala, ze dalsi planované zasedani zastupitelstva mésta bude v budové
byvalého okresniho Uradu dne 15. zafi 2026 od 15 hodin, cozZ je zase v Utery. Pozvanka bude
dorucena predem. Bude to v podstaté asi posledni zastupitelstvo v tomto volebnim obdobi, bylo by
dobre, kdybychom se sesli. Podékovala za vstficny pfistup a poprala krasné léto.

RNDr. Sona Chalupova v. r.
starostka mésta Beroun

Zapsala: Leona Pinkasova v. r. V Berouné dne 25. 6. 2026

Overili:

Ing. Martin Dolejsi v. r.

David Minarik v. r.

Diskuze byla zaznamenana stru¢nou formou.
S plnym znénim diskuze se Ize seznamit v archivu videoprenos( na webovych strankach mésta.
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